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Résumé

Les diarrhées néonatale sont les causes les plus fréquentes de lamortalité, et de pertes
¢conomique chez les agneaux

Notre étude a été effectuée pour estimer laprévalence de la cryptosporidiose chez les
agneaux qui sont dgée de 1 jours jusqu’a 6 mois,cette &tude a été réalisée sur 153
échantillons dans 13 fermes situées dans région de Ain Boucif Wilaya de Médéa, il
s’agit de 03 commune (Ain Boucif, SidiDamed, Elkaf lakhdar), sur une période allant
de Septembre 2014 jusqu’ & Mai 2015

Les échantillons ont été identifiés macroscopiquement pour déterminer la consistance
;puis ont divisé en de groupe en fonction d’4ge de 1 jour a 3 mois, et de 3 mois a 6 mois
,sur un total de 153 echantillons,40 sujets positive avec un taux de 26.14%.

Les oocystes du parasite ont été retrouvés aussi bien dans des échantillons diarrhéiques
29.09% que non diarrhéique 16.80% sur un total de 153 échantillons fécaux analysés
par la technique de Ziehl-Neelsen modifiée

La cryptosporidiose, en effet cryptospridium sp a été isolé dans toutes les tranches
d’age, et pour les deux sexe.

Mots clés : cryptosporidiose, agneaux, Ain Boucif, Ziehl-Neelsen



Abstract

The neonatal diarrhea is the most cause frequently of death and economic loss in lamb

Our survey has been done to estimate the prevalence and impact of cryptosporidiose in
the lambs in (13) raisings situated in Ain Boucif, Sidi Demed ,Elkafe Lakhder on one
active period of September 2014 until Mai 2015.

On a total of 153 samples, 40 positive topics with a rate of 26.14%

The oocytes of the parasite has been recovered as well in samples diarrhea 29.09% that
not diarrhea 16.80% on a total of 153 fecal samples analyzed by the technique
coloration of Ziehl-Neelsen modified

Age seems to play an important role in the cryptosporidiose, Indeed Cryptosporidium sp
has been Isolated in all age groups

Key words: cryptosporidiose, lambs, Ain Boucif, Ziehl-Neelsen
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Introduction
“

La cryptosporidiose est une parasitose zoonotique due & un protozoaire du genre cryptospridium,
qui affecte plusieurs espéce gfs animales. L'infection cryptosporidienne survient fréquemment dans les
trois premicres semaines de la vie des jeunes ruminants. les facteurs qui favorisent la réceptivité de cet
parasitose liée essentiellement au statut ié,n_munitaire a I’age et a l'espece h(‘)te,ia contamination peut
€tre favorisée aussi par la gestion agricol(yle sur peuplement des animaux .les types des fermes et de
litiere le colostrum et les source de nourriture. la maladie se manifeste principalement par des
symptdmes digestifs elle se traduit par des diarrhées aigue entre suivi d'une anorexie et d'une cachexie

avec ;zté morbidité et mortalité élevées.(56)
e

Chez les agneaux la morbidité de la cryptosporidiose varié entre 80 et 100% en bergerie avec 10 a
15% de mortalité et les survivants peuvent demeurer des non-valeur économiques a cause de retarde de

croissance igénéralement les perteéconomiques sont assez ressenties(56) .

La cryptosporidiose qui provoque des diarrhées néonatales graves chez les especes ruminantes
peut étre transmise a 'homme a partir des animaux atteints (27). (69). (87). L’importance de la
cryptosporidiose n'est pas moindre en matiére de la santé publique .c'est une zoonose qui affecte

particuliérement et gravement les personnes immunodéprimées(14).

L'absence de donné< épidémiologiquera 1'échelle régionale sur 1’entérite diarrhéique due au
cryptosporidiose chez les agneaux nous incite'){ a entreprendre une étude épidémiologique pour

l'identification de parasite responsable de cet affection chez les agneaux dans la région de Ain Boucif.

Notre travail comporte trois chapitrefdans lesquels sont rapportérrespectivement des rappels
bibliographiqug} avec une partie expérimentale comporte fé matériel, la méthode d'études et les
résultats et discussion avec les recommandations pour minimiserle maximum cette infeetion. o

) 7%457“/7 =
Pour ce faire, nos objectifs sont :

e Estimer la prévalence de la cryptosporidiose chez les agneaux.

 Estimer l'infestation de la cryptosporidiose selon quelques paramétres épidémiologiques









Chapitre 01: Etude de parasite

1.1. Historique

- Le genre de cryptosporidium fut décrit pour la premiere fois par ERNEST EDWARD TYZZER
en 1907(1) cette appellation vient du grec "spore cachée" car cet auteur n'avait pas observé de
sporocyste autour des sporozoites .mais il identifia les oocystes a l'aide d'un simple microscope optique
et comme ces derniers peuvent sporuler lorsqu'ils sont attachés a la cellule hote.il réussit a différencie
ce genre des autre coccidies en 1978 des chercheures ont confirmé 1'existence des oocystes par le

microscope électronique(5).
- cryptosporidium muris la premiére espéce décrite (2).
- suivie par cryptosporidium parvum en 1912 (3).

- la premicre infection par la cryptosporidiose chez les agneaux diarrhéique 4gés de une a trois

semaine a été découvre en 1974 a 1'Australie (4)

- Plusieurs autres especes ont été ensuit inventoriées au début le genre cryptosporidium était
considéré comme un commensale et ce n'est que vers les années 70 que son rdle en tant qu'enter
pathogéne fut confirmé et associé aux épidémies des diarrhées néo-natales dans les élevages de jeunes

animaux veaux et agneaux (4).(5).(6).(7).

-1976: Les premiers cas humains ont été rapportés chez une personne immunocompétente (8) et
un patient immunodéprimé(9). Depuis 1980, les cas n’ont cessé d’étre diagnostiqué aussi bien chez les
patients sidéens, chez lesquels la diarrhée est trés sévére engageant le pronostic vital, que chez les
immunocompétents chez lesquels la parasitose peut étre asymptomatique ou donner une diarrhée aigug

atypique évoluant spontanément vers la guérison(10) .

- 1981 : A partir de cette année-1a, des épidémies de cryptosporidiose humaine liées a la

consommation d’eau contaminée apparaissent ; notamment aux USA et au Royaume-Uni (11).(12).

- En Algerie, les premiers travaux menés sur la cryptosporidiose étaient faites par Akam et al (13)
et Khalef et al (14).Cependant, les premiers cas humains ont été diagnostiqués en 1992 & I’hopital d’El

Kettar chez trois immunocompétents et deux immunodéprimés par le Dr Azzam

- 2011 :Pour les agneaux les premiers travaux sur la cryptosporidiose en algerie se fait par Dr

Hicham Dahmani et AL , dans la région de Ksar El Boukhari .



Chapitre 01: Etude de parasite
1.2. Position taxonomique

1.2.1. Position systématique: (15)

Tableau 1 : Position taxonomique du genre Cryptosporidium sp

Régne: Protiste
Sous-régne: Protozoa
Embranchement: Apicomplexa
Classe: Sporozoa
Sous-classe: Coccidia

Ordre: Eucoccidiida
Sous-ordre: Eimeriina
Famille: Cryptosporidiidae
Genre: Cryptosporidium

Cryptosporidium sp a été déja décrit comme une coccidie atypique. Dans une révision, Barta et al., en
2006 (16) ont regroup€ toutes les différences significatives entre Cryptosporidium sp et les autres
coccidies. Par exemple, Cryptosporidium sp .est considéré comme un parasite intracellulaire, mais
extra-cytoplasmique. Contrairement aux autres coccidies. Cryptosporidium sp. présente un organelle
d’attachement 4 la cellule hote et deux types d’oocystes peuvent étre distingués: les oocystes a paroi

épaisse et les oocystes a paroi fine. Ces derniers libérent leurs sporozoites dans I’intestin et sont

responsables dun cycle d’auto-infection
1.2.2. Taxonomie du genre Cryptosporidium sp :

La taxonomie du parasite au sein de ce genre souléve encore de nombreuses discussions.
Différents types d’analyses comme le Southern Blot (17) le Western Blot(18) et les profils iso-
enzymatiques(19) ont fourni les premiéres pistes pour montrer la grande hétérogénéité au sein du genre
Cryptosporidium. Ces études ont prouvé, par exemple, que I’infection par deux génotypes de
Cryptosporidium sp. Etait possible chez I’homme: un premier génotype exclusivement trouvé chez
'homme (aujourd’hui élevé au rang d’espéce et nommé C. hominis) et un second (élevé aussi au rang
d’espéce et nommé C. parvum) apparemment identique a celui trouvé chez le bétail. Plus tard,
l'application de différentes techniques moléculaires a confirmé la présence de ces deux sous- groupes
chez C.Parvum sp. (L’espece originellement décrite chez le bétail), qui ont été appelés « génotype

humain » et « génotype bovin », ou « génotype H (Humain) » et « génotype C(Cattle) » ou encore

3



Chapitre 01: Etude de parasite
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génotype 1 et génotype 2, respectivement. Ces observations, confirmées par de nombreux laboratoires,
ont montré que deux types distincts de transmission du parasite pouvaient intervenir chez ’homme:

une transmission interhumaine, et une transmission zoonotique du parasite entre ruminants et
humains.(20)

Enfin, la taxonomie du genre Cryptosporidium est un sujet de confusion pour différentes

raisons.(21)

1- Les criteres morphologiques, essentiels pour la désignation des genres et espéces chez les autres

coccidies, se révelent insuffisants pour différencier les espéces du genre Cryptosporidium.

2- Le concept de spécificité étroite des especes de Cryptosporidium sp. a mené dans le passé 4 la
dénomination de plus de vingt espéces, mais des études d’infections croisées ont montré que des

isolats provenant de différents animaux pouvaient parfois se transmettre d’une espéce hote a une autre.

Par la suite, la nécessité d’identifier les espéces présentant des risques pour 1’homme et pour les
animaux, va motiver le réexamen de la structure des espéces au sein du genre Cryptosporidium sp .Les
outils moléculaires comme la Polymérase Chain Réaction (PCR), la Restriction Fragment Length
Polymorphisme (RFLP), le séquencage, ciblant des séquences précises du génome de Cryptosporidium

ont aidé a clarifier la taxonomie du genre en validant 1’existence de plusieurs espéces.(21)

Au cours de la 6™ réunion de « Molecular Epidemiology and Evolutionary Genetics in

Infectious Disease » a l'institut Pasteur & Paris, en 2002, la session intitulée « La Taxonomie du genre

Cryptosporidium sp.» a rapporté les criteres suivants pour la classification du genre Cryptosporidium
sp.(21)

1. Une étude morpho-métrique des oocystes (taille, forme, structure des différents stades de

développement).

2. Une caractérisation génétique (analyses des séquences nucléotidiques de différents genes).
3. L’étude du spectre des hotes naturels et 1’analyse de la spécificité d’hdte naturelle ou

expérimentale lorsque cela est possible.

4. La conformité aux régles de «I’International code of zoological nomenclaturey.(21)
1.3.Caractéristique

Le genre cryptosporidium se distingue des autres coccidies par:
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e l'absence de spécificité vis-a-vis son hote

e l'absence du stade sporocyste

e la présence des microgamétes a flagellés

e la croissance juste au-dessous de la membrane superficielle de la cellule parasitée dans une

vacuole parasitophore avec une localisation intracellulaire mais extra cytoplasmique(22)

e la sporulation in situ des oocystes

Il existe deux sous-groupe possédant un degré de virulence variable: le génotype H (humain) ou

geénotype 1 qui infecte uniquement I'homme et le génotype C (Calves) ou génotype 2 qui infecte un

grande nombre de mammifére dont 'homme(23).(24).(25)

Seize especes pathogeénes sont répertoriés chez différent groupes de vertébrés(26).(27).(28)

Tableau 2 : Liste des especes de Cryptosporidium sp, considérées comme valides.

Présence | Principaux Taille Des
Hote Associé A
Espéces Chez Sites Oocystes Réf.
Principaux Pathologie
L’homme | D’infection (nm)
. Bovin )
C. Andersoni ) Oui Estomac Oui 74X5,5 29)
Domestique
Trachée,
o . Bourse De
C. Baileyi Poulet Oui Oui 6,3X5,2 30)
Fabricius,
Cloaque
‘ Bovin
C. Bovis ) NR Intestin Non 4,9X 4,6 (31
Domestique
Chien
C. Canis _ Oui Intestin Gréle | Oui 48X 172 (32)
Domestique
C. Fayeri Kangourou NR - - 49X43 33)
. Chat )
C. Felis ) Oui Intestin Gréle | Oui 4,6 X 4,0 34)
Domestique
C. Fragile
Crapaud NR Estomac NR 62X55 35)
C. Galli Poulet (36)
) NR Pro Ventricule | Oui 8,3X6,3
Domestique
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C. Hominis ] ) ' 37
Homme Oui Intestin Oui 49X5,2
C.
(38)
Macropodum | Kangourou NR - - 49X5,4
€ ) _
Dindon Oui Intestin Oui 5,0X44 39)
Meleagridis
C. Molnari Poisson(Dorade) | NR Estomac Oui 4,7X 4,5 (40)
C. Muris Souris Oui Estomac Oui 8,4X6,2 41)
Poisson
(Licorne
C. Nasorum NR Intestin - 43X33 42)
D’eau De Mer)
Souris, Bovin
C. Parvum
Domestique Oui Intestin Oui 49X 44 43)
Homme
C. Ryanae
_ Bovins
(Ancien Deer- ) NR - Non 3,7X 3,16 44)
Domestique
LikeGenotype)
Intestine,
C. Mugqueuse
) Lézard NR Oui 5,0X4,7 45)
Saurophilum Cloacale
C. Serpentis Serpent NR Estomac Oui 6,2X5,3 (46)
C. Suis Sanglier Oui Intestin Non 4,6 X4,2 47
C. Poisson Intestin,
) ) NR Non 44X39 (48)
Scophithalmi | (Turbot) Estomac
C. Wrairi Cochon d’inde | NR Intestin Gréle | - 54X 4,6 (49)

NR : non rapportg.
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1.4.Biologie :
1.4.1. Description des stades de développements :
Les différents stades de développements qui caractérisent ce protozoaire sont les suivants:

Oocyste (Fig.1): de forme sphérique ou 1égérement ovoide, mesurant 4.5 a 5.5 pm, a coque épaisse et a
aspect lisse, incolore et réfringent. II renferme quatre sporozoites libres et un corps resitue! granuleux

central trés réfringent (50)(51).(52).

La paroi est composée de deux couches hétérogénes; son épaisseur est comprise entre 40 nm (Harris et

Petry, 1999) et 50 nm (53). (54) citent une gamme de 31,6 a 72,9 nm (moyenne: 49,7 + 11,5 nm).

La couche externe, riche en glucose, présente une densité électronique variable; la couche interne est

composée de glycoprotéine filamenteuses (50).(53).

Ce stade offre aux sporozoites une protection contre les influences extérieures (températures
défavorables, dessiccation, salinité, procédes de désinfection et autres agressions de l'environnement).
II garde cependant sa sensibilité vis-a-vis des déclencheurs connus pour initier I'excystation et la

libération active des sporozoites.

A B
Fig.1. Oocytes de Cryptosporidium
A: Représentation schématique (22).

B : Microphotographie (M E a balayayge) (55).

O: oocyste; Ps: vacuole parasitophore; fo: organite nourricier
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Sporozoite (Fig.2): élément mobile, mesurant 4,9pm x 1,2pm et caractérise par :

- la présence d'un noyau proéminent au niveau du tiers postérieur, d'anneaux apicaux, de granules

denses, de douze microtubules sub-pelliculaires, d'un organite nourricier (50)

et d'un complexe apical compose :

M de micronémes: caracteris4s par leur activité sécrétoire. I Is sont localisds a l'extrémité

apicale des stades invasifs et participent dans la motilité du parasite, la pénétration et la
vacuolisation,

M de rhoptries : structures sécrétrices d'enzymes.

-l'absence de mitochondries, de conoide et de micropores.

Fig2: M1crooaphie du por001te (M E a balayage) (55).
mv : microvillosités
Trophozoite (Fig.3): avec un noyau unique (1-1.3 um) contenant un gros nucléole, un organite

nourricier bien développe mais est dépourvu d'un complexe apical (56). La taille varie de 2 a 2,5
um de diamétre dans le cas de Cryptosporidium parvum.

p 1 3 7 B i BRI S
Fig.3. Microphotographie du Trophozoite (M E transmission)
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Meronte (Fig.4): il existe deux types de merontes: meronte type I, renfermant six & huit merozoites et

meronte type II (qui représente révolution du type I) contenant quatre merozoites. (56).(52). Les deux
types mesurent 4 & 5 um de diamétre (50).

Fig.4. I:;Iicrophotographie 51? meronte (M E a balayage) .(55)
m : merozoites ; b : corps résiduel
Merozoites (Fig.5): représenté par deux types, I et IT qui sort morphologiquement identiques et
caractérises par I 'absence de nucléole, de mitochondries, de conoides et de micropores; par la présence

d'un complexe apical, de 28 microtubules sub- pelliculaires, d'un organite nourricier et par leur mobilite

(50).(56).(57).

d: granules denses; N : noyau; P: pellicul
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Macro gamonte (Fig.6): caractérise par une forme ovoide, un grand noyau excentrique et par la

présence d'une vacuole (50)

Fig.6. Macro-gamonte

A.microphotographie (M E a transmission) x12000) (56)
B.Ultrastructure (55).

fo : organite nourricier; er: réticulum endoplasmique; N: noyau; V: vacuole

Microgamonte (Fig.7): en forme de tige avec une extrémité antérieure aplatie et renferme14 a 16
microgametes a flagellés et un corps résiduel! (50).(57). Ce stade est rarement retrouve a cause

probablement de sa courte durée de vie (22).

Fig.7. Microgamonte

A. Ultrastructure x18800) (61) B.Microphotographie (M E a transmission (55).

Fo: organite nourricier; M i : microgaméte; Pv : vacuole parasitophore
10
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1.4.2. Cycle biologique :

o i g Schiz
LE fon ——_ . ogonie
Echsta Sporozoite = (Multiplication
éiément infectant asexuege)
: rdmmmfv WLBARAANL
.
. | i i -
Ingestion Excystation t 1 l l Mérozoites |
immédiate
Infection des ceftules
épithéliales voisines
Schizogonie
Rejet dans : - Oocystes
le milieu &a coque fine

Zygote Macrogamonte &

exiérieur (20 %) > / Microgamonte 1\7 Mérozoites

QCocystes
a coque épaisse
(80 %)

Figure 8 : Cycle biologique de Cryptospridium. Sp. (68)

La voie de contamination des animaux est orale, par l'ingestion d'oocystes sporules présents dans
l'environnement, directement a partir du contact d'un animal contamine ou indirectement a partir

de nourriture et d'eau souillées (57). Le cycle biologique est monoxéne avec la succession de deux
phases (50).(60).

— une phase endogene, qui se déroule chez I'hdte réceptif, comprenant deux mérogonies (schizogonies ou
multiplications asexuées), suivies de la gamétogonie  ( reproduction sexuée),

une phase exogeéne représentée par la survie des oocystes excrétés dans le milieu extérieur. Apres leur
ingestion par I'h6te, les oocystes s'ouvrent sous l'action des enzymes protéolytiques et des sels biliaires
présents dans l'intestin gréle et libérent les sporozoites. Ceux-ci se déplacent grace a leur systéme
microtubulaire et atteignent les cellules de I'épithélium intestinal au niveau de la bordure en brosse, ils
présentent leur complexe apical a la membrane de ces cellules puis des extensions cytoplasmiques de ces
derniéres entourent le parasite et forment une vacuole parasitophore (50).(60). Ce processus donne une position

atypique: intracellulaire mais extra cytoplasmique (50).(60).(62).(63).(64).

Une zone d'attache spécifique se forme a I'interface du cytoplasme de la cellule et de la vacuole

parasitophore, permettant les échanges entre le parasite et la cellule hote.

La mérogonie demarre avec la différenciation du Sporozoite en un Trophozoite qui donne naissance a un
meronte de type I contenant huit cellules filles ou merozoites de type I (merozoites de 1= génération). Ces
derniers infectent les cellules épithéliales voisines et donnent naissance soit a de nouveaux merontes de type 1

(recyclage) soit a des merontes de type II, renfermant des merozoites de type II (merozoites de 2™ génération)

11
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qui initient la Reproduction sexuée

Le merozoite de type II se différencie en un Microgamonte male ou en un macro gamonte femelle Le

rr

Microgamonte devient plurinucléé et aprés maturation renferme 16 microgamétes et le Microgamonte femelle se

transforme en microgamete femelle .

La fertilisation d'un microgaméte par un microgaméte donne un zygote diploide qui se transforme
ensuite en oocyste (50).(60).

IT exist deux types d'oocystes :

des oocystes a paroi mince (20%) libérant spontanément les sporozoites et responsable
d'auto- infection de 1'hote,

des oocystes a paroi épaisse (80%) éliminées dans le milieu extérieur, assurant la

dissémination du parasite et la contamination d'autres hétes (65)

rtestinval
ettt elis

o sisdeit "“

-,
ae  NUCTDGEITIEIe S - o :

g g o T Microgaroclooyls
i g ¥

e e

Fig.9. Cycle biologique de Cryptosporidium sp (66)
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Lumiére intestinale

Fig 10. Attachement des cryptosporidies a la cellule &pithéliale intestinale 67)

GL. glycocalyx ; m. p: membrane parasitaire; m. pp : membrane parasitophore;
mv: microvillosité; mu : nucléole; ny: noyau; 0. ni: organite de nutrition;
p: parasite; V. pp: vacuole parasitophore; za: zone d'attachement

Les particularités de ce cycle consistent dans ’excrétion d’oocytes directement infectants, le recyclage

des merozoites de la premiére génération et la formation d’oocytes & coque fine 20% qui excitent

immédiatement, entretenant 1’infection.

Ces particularités expliqueraient le maintien de I’infection chez les sujets immunodéprimés en

I’absence de toute contamination

13
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2.1. L’épidémiologie de la cryptosporidiose
2.1.1. Prévalence des cryptosporidiose:

Cryptosporidium sp, est trés répandu en élevage ovin mais les données chiffrées de prévalence sont
trés variables selon les enquétes et les méthodes utilisées pour la recherche du parasite (69).

Nous n’avons trouvé des études insuffisamment dans notre pays en ce qui concerne la prévalence de
Cryptosporidium sp dans nos élevages ovins.

La prévalence de l'infection par Cryptosporidium sp. chez les agneaux a été étudiée dans des fermes

aléatoirement choisies, bien que plus de recherches aient été faites sur les bovins.( 69) (70).

2.1.2. Epidémiologie descriptive :

La cryptosporidiose est une affection parasitaire redoutable chez les ruminants nouveaux nés, et elle
peut I’étre chez ’homme en cas de dépression du systéme immunitaire. (71). Cependant et malgré ces

constatations, I’épidémiologie de la cryptosporidiose reste encore mal élucidé (72).
2.1.3. Epidémiologie analytique :
2.1.3.1. Localisation de parasite:

La position qu’occupe le genre Cryptosporidium dans la cellule est absolument unique, le parasite est

en position intracellulaire mais extra cytoplasmique. (73)

2.1.3.2. Source de parasite :

- elle est trés variés, les matiéres fécale avec les quelle sont éliminés les oocystes représentent la

principale source directe de contamination (74)
- I'environnement contaminé constitue une source supplémentaire de cryptosporidiose (74)

- les animaux sauvages peuvent étre considérés comme des sources de parasite pour les animaux

domestique (75)

2.2. Mode de contamination

Les oocyste sont trés souvent retrouvé dans les eaux de surface
e consommation d'eau souillée
e bains en eau contaminée
e dépdt de fumier sur les prairies

* contacte directe entre les agneaux et les surface aquatique

15
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e transmission alimentaire(76)
2.2.1. Dose infectante :

L’influence de la dose infectante sur I’apparition de la maladie a été étudiée par plusieurs auteurs. I1
n’y a pas une différence entre I’infection naturelle ou expérimentale concernant les signes cliniques ou
I’excrétion des oocystes et la réponse immunitaire (77).Néanmoins, la période pré patente est de

quelques jours plus long dans les infections expérimentales avec une faible dose infectante (78).

La dose infectante minimale sur des agneaux gnobiotiques peut méme correspondre a un oocyste

simple, et la dose infectante moyenne est de 5 oocystes (78).

2.2.2. Facteurs favorisants de la contamination:

e leréservoir de parasites, et l'excrétion massive des oocystes par les individus infectées qui
assurent la contamination des ressources hydriques .

e lataille réduite des oocystes

e leur résistance au chlore

e leur caractére sporulé

e leur résistance dans l'environnement

o I'¢tat de santé des animaux (excrétion des oocyste plus important en cas de diarrhée (76)

2.2.3. Résistance de cryptosporidiose

Les oocystes cryptosporidienne apparaissent trés résistants dans le milieu extérieur.de nombreux

agents physiques et chimiques(74) .
2.2.3.1. Agent physique:

- les oocystes résistent bien 4 une température de 4°c pendant 2 & 6 mois.
- ils conservés dans du bichromate de potassium pendant 120 jours.

- l'inhibition du pouvoir infectant peut étre obtenu par I'action de la chaleur  65°¢ pendant 30 min ou

du froid a 18°c pendant 2 heures.
2.2.3.2. Agent chimique:

Dans une étude faite en Algérie par Akam et al, 2005, (79), il a été rapporté que I’oocyste de
Cryptosporidium parvum est résistant 4 I’ammoniac 5 et 10% apres 5 et 18 heures d’application

respectivement. En plus I’exposition des oocystes de C. parvum dans I’ammoniac (10%) et ’eau

16
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oxygénée (10%) pendant 36 heures entraine une détérioration de la morphologie de plus de 50% des

oocystes traités.

Une réduction significative du nombre de parasite est atteinte lorsque celui-ci est exposé a 1’ammoniac

(5% et 10%) et au formaldéhyde (5% et 10%) & des durées dépassant 36 heures (79).

2.3. Immunité:

Bien que la défense de I'organisme contre cryptosporidium sp se fasse principalement via l'immunité a
médiation cellulaire (globule blancs), les anticorps pourraient jouer un réle majeur en inhibent
l'attachement des future ceufs a la surface des cellules intestinales, il n'existe malheureusement pas de
vaccin pour prévenir la cryptosporidiose, le colostrum semble toutefois jouer un réle protecteur du fait
qu'il diminue la gravité des autre maladies entérique néonatales.

- atteinte des jeunes individus surtout (chevreaux agnéaux. )

- réponse sérologique important concentration dans le colostrum mais r6le controversé

- r6le essentiel par les lymphocytes CD4+

- induction systémique d'une réponse de type Thl (IFN gamma et IL-12) durant une atteinte chez

I’agneau.

Figure .11. : Mécanisme de la réponse immunitaire (80).
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2.4.Pathogénie:
Les mécanismes intervenant dans la pathogénicité sont:

- 'adhérence : correspondant a 1'attachement du parasite aux cellules hote et représentant 1'étape
critique de 1'établissement de la maladie
- la production de toxine: se traduisant par une diarrhée (81) profuse, aqueuse, jaunitre et parfois
sanguinolente qui peut durer entre 1 et 12 jours (82)
- Lésions cellulaires: les mécanismes impliqués dans la rupture des membranes pendant 1'invasion de
Cryptosporidium sp demeurent inconnus. Les phospholipases, les protéases, ou les hémolysines sont
des molécules qui peuvent potentiellement altérer directement les tissus. Une protéine spécifique de
Cryptosporidium sp pourrait étre associée a l'invasion cellulaire et & 1a perte de fonction barriére. C’est
I’hémolysine H4 codée par le géne hem A (83).

Evolution Clinique de la maladie est similaire chez le veaux et les agneaux mais avec mortalité
plus €levée chez ces derniére(84)(85)(86),!'infection provoque une diarrhée légére a sévére chez les

agneaux de 5 al2 jours d'dge, une anorexie, et une perte de poids(85)(87).
2.5. Les symptomes:
2.5.1. Les symptomes généraux:

- abattement et 1'anorexie sont les premiers signes clinique(88),ils ne sont pas constants et varient en
intensité(89),ces symptomes sont observée 12 a 48 heures avant 1'apparition de la diarrhée(88).

- hyperthermie modérée et transitoire peut étre observée de fagon non systématique(90).

- déshydratation modérée qui n'apparait pas de fagon aigue(91).

- soif intense a €té décrite par quelques auteurs les animaux recherchant fréquemment
I'abreuvoir(92).

- amaigrissement accompagne le plus souvent I'épisode diarrhéique et peut aller jusqu’a la
cachexie(89).

2.5.2. Les symptomes digestives:

L’intensité des signes clinique dépendra du niveau de contamination des oocystes sporulé auquel les
agneaux seront exposés et surtout de la virulence de l'agent :
- la diarrhée est principale symptome de l'infection a cryptosporidium parvum et sa sévérité est

variable : les selles émises vont de pteuses et non moulées a aqueuses et profuses (93)
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- Des signes de douleur abdominale sont aussi décrit avec parfois des colique des ballonnements,
un dos vouté (94)

- la défécation peut étre douloureuses avec épreintes (reflétant peut étre l'extension de l'infection
au gros intestin (95)

- plusieurs agneaux montrant des mati¢res fécales séchées et collées au pourtour de la région
anale, de la queue et de l'intérieure des cuisses représente 1'image clinique la plus commune dans les

élevages touchée (96)
2.6. Les lésions:
2.6.1. Les lésions macroscopiques:

Les différentes 1ésions nécrosiques observables sur un agneau atteint d’infection &
Cryptosporidium sp ne sont pas constamment présentes :

Les Iésions sont ;

- Une cachexie ou une amyotrophie plus ou moins prononcées sont en relation avec la durée et la

sévérité de la maladie avant ’autopsie. (97)(98).

- Des 1ésions d’entérite parfois qualifiée de catarrhale sont généralement rencontrées :

e Distension du coecum et du colon.
e Contenu intestinal plus ou moins liquide, blanc, jaunitre a brunatre.

* Possible congestion du dernier tiers de I’iléon et hypertrophie des nceuds lymphatiques

meésentériques (97)(98).
2.6.2. Les lésions microscopiques:

C.parvum se développe préférentiellement sur la muqueuse villositaire de 1’iléon et de la portion
terminale du jéjunum chez les ruminants nouveau-nés. Cependant, I’infection peut s’étendre au

duodénum en amont et au ceecum, au cdlon, voire au rectum en aval (99)(100).

* Auniveau de I'intestin gréle : ce sont I’iléum et le jéjunum distal qui présentent des 1ésions les

plus séveres (99)(101)(102).

Dans une étude réalisée en Algérie par Akam et al (103) sur I’infection expérimentale des agneaux par
les oocystes de C.parvum d’origine bovine rapportent que I’examen histopathologique montre

existence de lésions seulement dans le segment terminal du jéjunum et I’iléon des deux agneaux (49).

19



Chapitre 2:L’epidimiologie de la cryptosporidiose

Parmi les principaux changements qui sont observés: une atrophie villositaire, une diminution de la
hauteur de I’épithélium qui passe du cylindrique au cubique voir méme aplati dans certaines régions
des sommets des villosités. En plus, de I'aplatissement des enthérocytes, une détérioration du ciment
intercellulaire et une dénudation du chorion sont observés surtout dans I’apex des villosités. A part ces
changements structuraux susmentionnés, une fusion des villosités intestinales et une hyperplasie des
cryptes glandulaires sont surtout observées dans les segments iléaux infestées. Au sein du chorion des
villosités, une infiltration cellulaire représentée particuliérement par les macrophages et les
lymphocytes et 2 un degré moindre les granulocytes éosinophiles et neutrophiles, est observée dans les
zones sous-jacentes a 1I’épithélium ot la présence du parasite est trés marquée. Deux autres faits
caractérisant cette infection, sont I’hypertrophie trés marquée des Ganglions mésentériques et des

plaques de Peyer particulierement chez I’agneau (104).

* Auniveau du gros intestin : les cryptosporidies sont observées  la fois sur I’épithélium de
surface et dans I’épithélium cryptique (contrairement  I’intestin gréle ot seul 1’épithélium
villositaire est concerné (99)(100)(102). Habituellement, la muqueuse du gros intestin n’est pas

séverement affectée (101)(105).

de nombreux auteurs constatent une bonne corrélation entre I’extension, la gravité des lésions,

I’ampleur de I’infection et le tableau clinique induit (106)(107).
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3.1. Diagnostic:

3.1.1. Diagnestic clinique:

Basé sur les critéres suivant;

e agneaux de 4 a 20 jours.

e grande contagiosité.

e aspect mayonnaise de la diarrhée.
e relativement peu de mortalité.

Les signes cliniques pouvant orientés les partitions vers la suspicion de l'intervention de

cryptosporidium sp (108) sont:

-abattement et anorexie apparaissant 12 & 48 heures avant la diarrhée(93).
-Diarrhée de couleur claire, d'abord liquide puis mucoide, d'odeur nauséabonde
-Signes de douleur abdominale, souvent ptose et épreintes.

-Perte de poids et déshydratation modéré

-Persistance des symptdmes pendant une semaine environ(109).

Les manifestations cliniques de la cryptosporidiose ovine ne peuvent pas fournir un diagnostic de
certitude au vétérinaire rural, la description des diarrhées figure 4 titre d’information, elle n’est pas une
regle. (110). (111).

3.1.2. Diagnostic différentielle:

De toutes les diarrhées d'origine infectieuses ou alimentaires, les agents infectieux sont nombreux, il

s’agit :

e Des colibacilloses

e Des virus (rota virus +coronavirus)
* Clostridium perfringens type B

e Salmonella

e Giardia duodenalis.

Sachant que les agneaux peuvent étre victimes d’infection mixtes, le recours au laboratoire est
indispensable (71).(112).

22



Chapitre 3: Diagnostic ~Traitement -Prophylaxie

évidence du protozoaire et peuvent étre réalisé a partir d’un animal mort ou vivant, par prélévement
fécal (113).

3.1.3.1. Technique de coloration:A partir d'une concentration, un frottis sur lame est fixé puis coloré
ces colorations sont généralement réalisées sur des frottis des matiéres fécal., mais elles peuvent
également se faire suite & une concentration préalable des oocystes. (114). Les principales techniques

utilisées sont :

e Me¢éthode de Henriksen modifiée, aussi appelée Ziehl-Neelsen modifiée. La coloration de
Ziehl-Neelsen modifiée permet de visualiser les oocystes colorés par la fuchsine. IIs

apparaissent rouges sur un fond bleu. C’est la méthode de référence

Figure.12. : Oocystes de Cryptosporidiumsp.colorés par la technique de Ziehl-Neelsen Modifiée par
Henriksen et Pohlenz(GrX100).

e lacoloration négative de Heine.

e lacoloration de Kinyoum 4 froid modifiée.

e les colorations aux fluorochromes (surtout 4 l'auramine 0).

e lacoloration au bleu de méthyléne-éosine

e lacoloration d'Armand-des bordes.

e la coloration de May-Grunwald-Giemsa (présente l'inconvénient pour les frottis de selle de
possible confusion avec les levures).

la sensibilité de ces méthodes peut étre améliorée par I'une des méthodes de concentration au
préalable.(115)

3.1.3.2. Technique immunologique:Disponible sous forme de kits commerciaux (crypto-

cure...... etc.) elles font appel a l'utilisation d'anticorps poly-clonaux ou monoclonaux:
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3.1.3.2. Technique immunologique:

Disponible sous forme de kits commerciaux (crypto-cure...... etc.) elles font appel a ['utilisation

d'anticorps poly-clonaux ou monoclonaux:

e Lestests ELISA offrent une lecture aisée et objective et une sensibilité de 3.10 opg environ
(116).(117).

e Les techniques d’immunofluorescence, directes ou indirectes, présentent des difficultés de
réalisation (118). Leur seuil de détection est d’environ 1 000 opg (119).

Il existe également des tests d’agglutination au latex et d’hémagglutination passive, moins

couramment employés (114).(118).
3.2-Traitement:

3.2.1. Traitement spécifique:

Plusieurs molécules ont été testées (120) mais aucune n’a donné de résultats entiérement satisfaisants,
chez les ruminants domestiques, deux molécules seulement ont donné des résultats significatifs en
conditions expérimentales et naturelles : la paromycine le Lactate d’Halofuginone. Elles sont utilisées

sur le terrain .et ne permettent pas un contrdle total du parasite (121).

3.2.1.1. La paromomycine:

La paromomycine est un aminoside  large activité antibactérienne. Actuellement. Elle représente
’agent le plus régulierement efficace contre C.parvum (122), sa bonne efficacité et sa bonne tolérance
aux doses utilisées font que cette substance est aujourd’hui considérée comme ’anti-cryptosporidien
de référence (123).(124).

Il semble, en effet, qu’elle atteigne le parasite en traversant 1’enveloppe parasitophore.(125).a la dose

de 50mg/kg/j pendant 4 a 5 jours(126).

3.2.1.2. Le lactate d'halofuginone:(Halocur)
Le lactate d’Halofuginone est un produit de synthése dérivé de la fébrifugine isolée d’une plante

Asiatique :Dichroa febrifuga . Cette molécule a d’abord été testée en 1989 chez les agneaux infectés

expérimentalement par C.parvum (127).

Tous les agneaux de ’essai ont été inoculés & I’4ge de un jour (j1). Les traitements ont débuté deux

Jours plus tard, et ont été maintenus 3 jours ou 5 jours.

La posologie de lactate d’Halofuginone est de 120ug/kg/j pendant 7 jours(126).
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La réduction d’appétit a été le seul effet secondaire remarquable. Plus le traitement était long plus elle

était marquée (127).
3.2.2. Traitement symptomatique:
3.2.2.1. Réhydratation:

* par voie orale a base de glutamine, tout en évitant les solutions de glucose(126).

* par voie intraveineuse dans le but de corriger 'acidose généralement associée aux diarrhées

néonatales(126).
3.2.2.2. Les anti-inflammatoire:

e Les anti-inflammatoires stéroidiens peuvent €tre utilisés pour combattre 1’inflammation, la

douleur, la fievre et les éventuelles myalgies (128).(129).

3.2.2.3. Vitaminothérapie:

* les vitamines de la série B qui permettent 1’utilisation des nutriments et une amélioration des

métabolismes cellulaire, ainsi que la vitamine K .A. C et E (130).(131).

e lavitamine A parait jouer un rdle bénéfique car sa carence favorise I'apparition de

cryptosporidiose.
3.2.2.4. Les pansements intestinaux:

e tels le kaolin,la smectite ou les pectines sont également indique(125).

3.2.2.5. Antibiothérapie:

e ecstutilisée en particulier pour éviter les surinfections bactériennes(125)
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3.3. Prophylaxie:

3.3.1. Prophylaxie sanitaire:

- Désinfection de I’environnement proche de 1’agneau :

* lelavage al'eau chaude a 65c° ou mieux le passage de la flamme dans les étables de béton

peuvent aider a inactivée les oocystes.

e L’cau de javel concentrée (5,25% d’hypochlorite de sodium) pendant au moins 10 mn &

température ambiante (132).(133).
* Le dioxyde de chlore a 0,4 ppm pendant 15mn (68).

* Désinfection des bergeries, seul I’'ammoniac entre 5 et 10%, I’eau oxygeénée a 3% et le formol &

10% ont montré une efficacité réelle.

- Prévention de l'infection:

e L'isolement des cas diarrhéique s'impose afin de réduire la transmission de la maladie au sein
d'un groupe d'agneaux

* Placer les agneaux dés la naissance dans un environnement sains, propre et sec en évitant la
surpopulation (134).

e il faut également contrdlée de I'hygiéne des litiéres surtout lors de période de 'agnelage.

* les mangeoires devraient étre congues pour évite leur contamination par la fumiére.

e ¢vite la surpopulation

* administre de colostrum de qualité adéquate et en quantité suffisante.

3.3.2. Prophylaxie médicale:

* des ¢tudes ont montré que le lactate d'halofuginone et la paromomycine, un aminoglycoside
peut étre utilisé avec succés comme médicaments prophylactique pour contréler l'intensité et la

gravité de l'infection de cryptosporidiose chez les agneaux(135).
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1. Objectif :
L’objectif de notre étude est d’estimer la prévalence de la cryptosporidiose chez les agneaux.
2. Zone d’étude :

Notre étude a été réalisée dans 13 fermes situées dans la région de Ain Boucif Wilaya de Médéa, il
s’agit de 03 commune (Ain Boucif, SidiDemed, Elkafl akhdar), sur une période allant de Septembre
2014 jusqu’ a Mai 2015

Figure13 : Carte géographique de la Wilaya de Médéa
3. Population d’étude :
Population cible est constituée de 153 agneaux 4ge de 1 jour a 6 mois que se répartit comme suivant :

Tableau 03 : Répartition des échantillons dans les différents €levages

Commune Ferme Nombre de prélévement
Ain Boucif 06 83

Sidi Demed 04 46

Elkaf Elkhder 03 24

TOTAL 13 153
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4. Matériel et méthodes:
4.1. Matériel
4.1.1. Matériel de laboratoire :

Matériel utilisé pour la coloration de Ziehl-Neelsen modifiée par Henriksen et Pohlenz (136):

e Leslames

e Bacs a coloration.

e Pinces

e Minuterie.

e Microscope optique.
e FEau de robinet.
Réactifs:

e Me¢éthanol pur.

Fuschine phéniquée
Acide sulfurique a 2%
e Vert de malachite 4 5%

4.1.2. Matériel de prélévement :
o Pots en plastique propres pour les prélévements des matieres fécales.
 Etiquettes autocollantes pour écrire les renseignements
* Glaciére pour I’acheminement des prélévements vers le laboratoire a (4°0).

e gants.

4.2, Méthodes :

4.2.1 Méthode de prélévement :

Les prélévements de matiéres fécales ont été effectués dés leur émission spontanément, ou aprés
excitation de I’orifice anal, dans des récipients propres, hermétiquement fermés et étiquetés, tous les
agneaux dont I’4ge varie de 1 jour a 6 mois diarrhéiques ou non font I’objet d’un prélévement.

Les prélevements ont été acheminés vers le laboratoire des biotechnologies liées a la reproduction
animale de I’université de Blida & 4°C jusqu'a leur analyse parasitologie.

Chaque prélévement est accompagné d’une fiche de renseignements
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4.2.2. Technique de laboratoire :
C’est la technique de coloration de Ziehl-Neelsen modifiée par Henriksen et Pohlenz, une technique a
été utilisée pour la coloration des oocystes(136).

4.2.2.1. Principe :

La coloration de Ziehl-Neelsen permet de caractériser les oocystes de cryptosporidium sp, ces
derniéres sont colorées en rouge vif et parfois en rose sur un fond vert (136).
4.2.2.2. Mode opératoire :

e Fixer a I’air les prélévements ou les concentrés au méthanol pendant 3 mn

e Immerger la lame dans la solution de Fuchsine phéniquée et colorer pendant 60 mn.

e Rincer la lame sous un jet d’eau.

e Décolorer dans le méthanol acide 1% pendant 10 415 secondes.

e Rincer sous un jet d’eau.

e Contre colorer avec le vert de malachite 5% pendant 30 seconde.

e Rincer sous un jet d’eau.

e 3Sécher a Iair.

4.2.2.3. La lecture :

Cryptospridium sp apparait en rouge ou rose sur un fond vert, les sporozoites sont colores en rouge, le

corps résiduel plus claire.

La lecteur se fait au microscope optique a 1’objectif Gx40 puis avec de Ihuile a immersion a ’objectif
Gx100 en mettant au point sur le coin supérieur gauche , puis en déplagant la lame régulicrement

d’avant en arriere ou de haut en bas .(figure 14)

Début
-~ \ -
>
&
N
S
g

Figure 14 : Méthode de lecture de lame
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Figure 15 : Observation des lames avec microscope optique.

31



Partie expérimental

5. Résultat :

5.1. Prévalence de cryptosporidiose selon les élevages :

Tableau 04 : Distribution des échantillons selon les élevages :

Commune Ferme | Nombre de Résultat Taux(%)
prélévement
Positive(+) Négative(-) Positive(+) Négative(-)
1 07 01 06
Ain Boucif |2 18 04 14
3 04 02 02 24.09% 75.91%
4 17 05 12
5 28 08 20
6 09 00 09
1 17 05 12
Sidi Demed | 2 09 04 05 28.26% 71.84%
3 12 04 08
4 08 00 08
1 14 04 10
El kaf 2 07 02 05 29.16% 70.84%
Lakhdar
3 03 01 02
Total 13 153 40 113 26.14% 73.85%
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Figure 16 : Distribution des échantillons selon les élevages

On remarque que la fréquence des échantillons positive est presque égale dans les trois commune ce

qui explique les méthodes des élevages semblable et en plus n’est pas loin entre elles.
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5.2. Prévalence de cryptosporidiose en fonction de statut clinique :

Tableau 05 ; distribution des échantillons selon la consistance :

Consistance Nombre Cas positive Taux(%) Cas négative | Taux(%)
Diarrhéique 110 32 29.09% 78 70.91%
Non 43 08 18.60% 35 81.40%
diarrhéique
Total 153 40 26.14% 113 73.85%
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Figure 17 : distribution des échantillons selon la consistance

Nous avons constaté que les échantillons diarrhéique sont plus infestes que 1’échantillon non
diarrhéiques. 32 prélévements sont positifs a la cryptosporidiose parmi 110 prélévements diarrhéiques

soit 29.09 %, et 08 sont positifs & la cryptosporidiose provenant de 43 prélévements non diarrhéiques
soit 18.60%.
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5.3. Prévalence de cryptosporidiose en fonction de sexe :

Tableau 06 : Distribution des échantillons selon le sexe :

Le sexe Nombre de Cas positive Taux(%) Cas négative | Taux(%)
prélévement

Male 90 26 28.88% 64 71.12%

Femelle 63 14 22.22% 49 77.77%

Le tableau 06 montres que sur les 90 échantillons prélevés sur des males on a 26 échantillons infestés

avec un pourcentage de (28.88%), et sur 63 sur des femelles 14 positives (22.22%).donc montrent que

30

25
20
15 -

10 -

Male

Femelle

Figure 18 : Distribution des échantillons selon le sexe

la cryptosporidiose est omniprésente chez les deux sexes.
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5.4. Prévalence de cryptosporidiose en fonction d’age :

Tableau 07 : distribution des échantillons selon ’4ge :

Age Nombre de Cas positive Taux(%) Cas négative | Taux(%)
prélévement
1j-3mois 115 32 27.82% 83 72.18%
3mois-6mois | 38 08 21.05% 30 78.95%
30 /
25
20
15
10
5
0 /
1j-3mois 3mois-émois

Figure 19 : distribution des échantillons selon 1’age

Nous pouvons €treconstaté que les agneaux quel que soit 1’dge peuvent étre infester par le
cryptosporidiose, sur 115 échantillons prélevée sur les agneaux d’4ge entre 1 jours-3 mois 32 sont
positive soit 27.82%, et sur 38 échantillons ,08 sont positive (21.05%) pour les agneauxédgéeentre 3

mois -6 mois, cetterésultatpeut étre 1’origine de la non séparation entre les agneaux et les adultes.
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5.5. Prévalence de cryptosporidiose en fonction de la saison :

Tableau 08 : distribution des échantillons selon la saison :

saison Nombre de Cas positive Taux (%) Cas négative | Taux(%)
prélévement
Eté 18 03 16.16% 15 83.84%
Automne 74 14 18.91% 60 81.09%
Hiver 33 18 54.54% 15 45.46%
Printemps 28 05 17.85% 23 82.15%
60

s0

40

30 7
20

10

Eté Automne Hiver Printemps

Figure 20 : distribution des échantillons en fonction de la saison
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Figure 21 : distribution des échantillons en fonction de la saison

Pour une interprétation correcte de nos résultats en fonction de la saison, nous avons réalisé les
prélévements durant toute 1’année.Nous avons remarqué que les agneaux sont infestés par la
cryptosporidiose pendant toute ’année, mais avec un pic en hiver (54.54%), suivi de I’automne
18.91%. (Figure 20).Nous avons constaté aussi que le taux d’infestation diminue une fois que les

conditions climatiques sont plus favorables, ¢’est le cas de I’Eté (16.16 %).
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6. Discussion :

A la lumiere de nos résultats, il ressort que le cryprospridium sp parasite omniprésent est retrouve dans

les 13 ferme visites quel que soit I’4ge et le sexe et sur toute ’année.

Consistance des salles :

En effet, sur les 153 échantillons fécaux ,110 étaient diarrhéiques et 43 non diarrhéiques. Les
cryptosporidies ont été retrouvées dans 32 selles diarrhéiques soit (29.09%) et 08 selles non
diarrhéiques soit (18.60%).Nous enregistrons que le nombre de Cryptosporiduim sp. retrouvé

globalement dans les selles diarrhéiques est plus important de celui retrouvé dans les selles non

diarrhéiques.

La prévalence de I’infection chez les agneaux diarrhéiques est proche a celle noté par Dr Dahmani

Hicham et al, (région de ksar Elboukhari) par contre est différe de chez les agneaux non diarrhéique.

Pour les agneaux non diarrhéiques, nous avons trouvé une prévalence de (1 8.60%) qui se rapproche de
celle trouvée par Bullent et al (141) qui est de (18,2%) et Panousis et al (15,18%). (139).
La prévalence marquée chez les agneaux diarrhéiques dans notre étude est concordante avec d’autres

pays qui rapportent une prévalence variant de (23% a 100%) (138).

Le taux des selles diarrhéiques négatives au Cryprosporidium sp. Fait pensé, a un autre agent
entéropathogeénes causant la diarrhée néonatale (139).

L’infection asymptomatique pourrait s’expliquer par 1’acquisition d’une immunité spécifique, et par
Iexistence du mécanisme de compensation de I’absorption par le colon qui n’est fonctionnel que chez
les adultes (21).Les animaux asymptomatiques sont des immunocompétents n’ayant pas subit une

importante dose infectante, et c’est d’ailleurs pourquoi, il faut les diagnostiquer précocement pour

limiter I’infestation dans le troupeau (140).

L’age :

Dans notre étude, nous avons constaté que les agneaux quel que soit I’dge peut infester par le
cryptosporidiose avec un taux reste stable a naissance jusqu’a I’age de 6mois. ce qui est différents des
résultats trouvés par Bullent et al (141), qui trouvent que les agneaux positifs a la cryptosporidiose

sont beaucoup plus que ceux 4gés de moins de 15 jours. Cela s’explique par plusieurs facteurs de

risque qui peut entrainer la.

39



Partie expérimental

Naciri et al (93) qui ont montré qui il n’y a pas de différence significative entre les groupes d’age

infectés par Cryptosporidium sp.

Par ailleurs, Maees déclare qu’il est important d’administrer au nouveaux nés un colostrum de bonne
qualité et en quantité suffisant dans les quelques heures suivant la naissance afin d’éviter 1’échec du

transfert passif de I’'immunité. (142)

Bradford témoigne que lors de la cryptosporidiose les anticorps neutralisants présent dans le
colostrum ou le lait réduisent I’infection en immobilisant le parasite, bloquant 1’invasion, empéchant

I’adhésion aux cellules de I’héte, ou en ayant une cytotoxicité directe sur les sporozoites.(143)

Cependant une conclusion peut étre tirée, c’est que malgré le séjour des agneaux avec la mére pendant
trois jours ; ¢’est une période suffisante pour I’infestation de 1’agneau a la naissance par la mére et

autant plus si celle-ci est porteuse asymptomatique ce qui a été observé durant notre étude avec un taux
de 27.82%.

Saison :

Dans notre d’¢tude pendant I’été et le printemps, le taux d’infection est bas par rapport & I’automne et
Ihiver. Nous avons bien remarqué qu’au printemps vu la disponibilité de I’herbe, le cheptel ovin
pature toute la journée ou le risque d’infection diminue vu la dispersion des oocystes dans le champ.
Mais notre résultat est contraire & celui trouvé par Ongerth et stibbs (144) qui ont montré que la
saison n’influe pas sur I’apparition de la diarrhée.

Notre étude est concordante avec une étude réalisée en Zambie, Goma et al (145) ont signalé que
Iintensité de I'infection au Cryptosporiduim sp. est minime dans les élevages extensifs ot les cheptels
péturent dans les grand parcours, ce qui diminue la pression de ’infection.

Nous avons trouvé une certaine correspondance, en ce qui concerne la conduite d’élevage de facon que
la majorité des éleveurs posséde une bergerie (zriba), alors que la minorité posséde un batiment
(moderne).D’autre part, le manque d’hygiéne vis-a-vis la naissance de I’agneau constitue un risque
important dans la survenue de la pathologie. Ainsi, que les cryptosporidies gardent leur infectant 4 a 12
mois voire 18 mois sur les salles humides.(146)

Nos résultats sur le terrain révélent que la conduite d’élevage est en fonction de leurs propres moyens,
notons que ces bergeries sont toujours traditionnelles et qui se caractérisent par 1’absence des cases

d’agnelage, absence des locaux pour le stockage des aliments et la négligence de la litiére
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7. Conclusion :

En conclusion, notre étude & été effectuée dans la région de Ain Boucif, qui nous a permis
d’estimer la prévalence et I’incidence de la cryptosporidiose chez les agneaux et d’enregistrer quelque
données épidémiologiques sur la cryptosporidiose chez cette espéce en fonction de 1’4ge et le sexe et

en fonction de la saison avec ou sans présence de diarrhée.

Pour cela, il ressort que le cryptosporidiumsp parasite ubiquiste est retrouvé dans la majorité des
échantillons examines avec un taux important, sachant que la cryptosporidiose est une zoonose,
pouvant constitue un danger pour les personnes immunodéprimées et les agneaux peuvent étre un
réservoir potentiel pour I’infection humaine.

Le portage asymptomatique des agneaux sains occupe aussi une place importante dans
I’épidémiologie de la cryptosporidiose .L’infection asymptomatique de ces derniers est non
négligeable. Ces agneaux jouent un rdle important dans la contamination environnementale.

L’épidémiologie de la cryptosporidiose en espéce ovine n’est pas encore €lucidée vu le manque

d’études en especes ovine en Algérie.
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8. Recommandation :

A I’issu des résultats obtenus lors de notre étude sur la situation de la cryptosporidiose dans la région
de Ain Boucif wilaya de Médéa, nous souhaiterions apporter quelque recommandation dans le but
d’essayer de minimiser I’impact de cette pathologie et améliorer le bien-étre et la résistance des
animaux aux maladies néonatales.
Au terme de nos résultats et vu la spécificité de nos élevages, nous conseillons les mesures suivantes
* Assurer que les agneaux regoivent un colostrum de qualité et quantité suffisante apres la
naissance, 1’apport colostrale doit étre suivie d’une alimentation de qualité.
e L’hygiéne joue un role important dans 1’élevage surtout I’hygiéne de litiére.
¢ Equilibrer ’alimentation des agneaux et de brebis en période pré-agnelage
o Séparer et €loigner les sujets malades des sujets sains.
e Vacciner les brebis en période pré-agnelage contre ’entérotoxémie, en outre vacciner les
agneaux contre les entéropathogéne.
* Pour empécher le contact du parasite avec les nouveaux nés, en donnant conseille a
I’éleveur de placer les agneaux dés sa naissance dans un environnement sain et propre.
En conclusion, ces mesures ne provoquent pas la disparition de la pathologie, mais néanmoins
réduisent considérablement la charge parasitaire dans 1’environnement proche des agneaux. D’un autre

cote, I’éleveur doit faire part d’une réelle intention pour avoir de bons résultats
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