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Résumé

La coccidiose chez le lapin constitue une cause relativement importante dela
morbidité voire de la mortalité ; dans cet ordre d’idées nous avons opte pour une
prospection et inventaire d’oocystes de cette redoutable parasitose dans 4 stations
d’élevages situés dans la plaine de la Mitidja a savoir ITNSFP Bougara, ITELV Baba
Ali, et 2élevages appartenant a des particuliers se trouvant respectivement a Boufarik,
et 2 Soumaa. Des quantités de crottes ont été récoltées dans ces différentes stations
pour y subir des tests coprologique au niveau du laboratoire de notre département

La coprologie a relevée la présence de Sespeces différentes dans ces ¢levages.

Les espéces identifiées sont :Eimeria stiedae, Eimeria irrisidua, Eimeria Coeccicola
,pour la station de L’ ITNSFP Bougara, Eimeria stiedae pour la station de Boufarik,
Eimeria stiedae Eimeria exigua, et Eimeria intestinalis pour la station de Baba Ali

cependant 1’élevage de soumaa s’est révélé indemne de coccidiose.



ABSTRACT :

Coccidiosis in rabbits is a relatively important cause of morbidity and even mortality, in this
vein we have opted for a survey and inventory of oocysts of this parasite in redoutable 4
stations farms located in the plain of Mitidja ; namely ITNSFP Bougara, ITELV Baba Ali

and 2station owned by individuals who are respectively Boufarik ,and Soumaa.

Quantities of droppings were collected in these stations for testing stool in the laboratory of
our department The stool has found the presence of 5 different espéces in these farms .The

species identified are: irrisidua Eimeria stiedae, Eimeria, Eimeria Coeccicola for the station
ITNSFP The Bougara, Eimeria stiedae for station Boufarik ,Eimeria Eimeria exigua stiedae
and Eimeria intestinalis station for Ali Baba However, soumaa farming is proved free from

coccidiosis.
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Introduction

Les affections digestives constituent la cause essentielle de la morbidité et de la
mortalité, chez le lapin de chair en croissance. Les étiologies de ces affections restent
encore parfois difficiles & établir parce que les causes sont souvent multiples. Les
symptomes et les signes cliniques souvent comparables. L’un d’entre eux, la diarrhée,

est largement dominant :

Parmi les causes de ces diarrhées les infections microbiennes particulierement E. coli
occupe une place de choix ; cependant les affections parasitaires notamment celles
qui sont dues aux coccidies Cryptospridium , Eimeria peuvent aussi causer des
diarrhées  importantes chez les jeunes lapins aux conséquences €conomiques
déplorables dans cet ordre d’idées nous avons opté pour un sujet de mémoire qui
s’intitule contribution a une étude épidémiologique de la coccidiose chez le lapin dans

les ¢levages de la Mitidja

Notre objectif principal est d’identifier les espéces causales de la coccidiose chez le
lapin dans la région qui nous a servi pour I’expérimentation ; pour cela nous avons
effectué des échantillonnages dans 4 stations bien précises dont les conditions
d’élevages sont appréciables puis par des examens coproscopiques nous avons €ssaye

d’isoler les agents étiologiques pour les identifier.

Notre mémoire a été scindé en 4chapitres, le premier a trait & la bibliographie traitant

largement le tube digestif du lapin le second concerne la bibliographie des coccidioses

L’expérimentation & fait 1’objet d’un 3eme chapitre enfin les résultats et discussions
nous les avons confinés dans un 4eme chapitre puis nous avons clos notre modeste

travail par une conclusion générale.



PARTIE

BIBLIOGRAPHIQUE




Chapitre I: Données bibliographiques sur le lapin.

I.1. Généralités :

Domestiqué depuis I'antiquité, le lapin est un animale dont la facilité d'entretien et les qualités
utilitaires ont favorisé sa vaste diffusion comme animale d'élevage dans la plupart des sociétés
humaines. (Hunter; 2006). C'est un animal craintif qui aime le calme et n'apprécie pas les
bruits intempestifs qui le mettent en état de stress. (Licois ; 2006).

Le lapin est un herbivore monogastrique dont les connaissances ont été principalement
obtenues chez 1'animal domestique élevé en cage, pour la production de viande, de fourrure,

ou comme animale de laboratoire. (Gidenne; 2005).

I.2. Taxonomie:

Le lapin européen (Oryctolagus cuniculus) fait partie de 'ordre des lagomorphes. Il posséde
22 paires de chromosomes; (littéralement : Lagomorphes signifie ceux qui ressemblent au
lievre) Ils se distinguent des Rongeurs en particulier par l'existence d'une deuxieme paire
d'incisives a la machoire supérieure. (Lebas; 2002).

Le schéma si apres représente la position taxonomique du lapin :

Classe des mammiféres

\
Super- Ordre des Glires

l

Ordre des Lagomorphes Ordre des Rongeurs

l l

Famille des ochotonidae Famille des Leporidae

l

Genre Ochotona

T T T T T

Genres: Sylvilagus Poelagus Oryctolagus Nesolagus Caprolagus Lepus Brachylagus

Espece: Oryctolagus cuniculus

Classification simplifiée des Lagomorphes (Grassé et Dekeyser; 1955).



Chapitre I: Données bibliographiques sur le lapin.
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1.3. Morphologie:

Les principales parties du corps du lapin sont identifiées sur la figure (01). Pour la majorité
des races, (a l'exception des naines), l'allure générale du corps est différente selon le sexe. Une
téte large et forte, un thorax développé, des membres relativement épais et une musculature
bien extériorisée sont généralement les caractéristiques du méle. Les femelles présentent plus
de finesse générale avec une téte plus étroite, un corps paraissant plus allongé et une ossature
un peu plus légére. Seul l'arriere-train est plus développé avec un bassin large.

Les membres postérieurs qui se terminent par quatre doigts sont plus longs que les membres

antérieurs pourvus de cing doigts. La queue est relativement courte. (Lebas ; 2002).

Pavillon - Région interscapulaire
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Fig.01: Les différentes parties du corps du lapin (Barone et al; 1973).



Chapitre I: Données bibliographiques sur le lapin.

#

I. 4. Anatomie et physiologie:

La nutrition du lapin est l'aspect le plus important de la production cunicole. Un lapin
convenablement nourri résiste mieux aux maladies et réagit au stress causé par son
environnement ainsi qu'aux erreurs des cuniculteurs. (Maisonneuve et Larose ; 1992)

Le systéme digestif du lapin est adapté a un régime herbivore, avec des adaptations
spécifiques, depuis la dentition jusqu'au développement d'un czecum de grand volume pour
permettre une fermentation, et incluant un systeme de séparation des particules au niveau du

colon proximal qui permet la formation des coecotrophes. (Gidenne; 2005).

I 4. 1. Anatomie digestive:

L'anatomie générale digestive du lapin est présentée sur la figure (02), ainsi que les
caractéristiques principales de chaque segment. Pour un adulte (de 4 a 4,5kg de poids vif) ou
un sujet en fin de croissance (2,5 a 3 kg) ; la longueur du tube digestif est de 4,5 a5 m.
(Gidenne; 2005).

Lengueur 20 cm

COLON PROXIMAL
L - S0 cm
;}:srjl;iﬁ"ﬂ-; S 20 5% COLON
Contenu (p-) 85 Poids: 30 g
Corternp 10-30 g

COLON DISTAL
Lorng ayyr Gl om

Fig.02: Schema de I’anatomie générale du tube digestif du lapin (Lebas ef al., 1997)
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ozsophage

estomac

gros intestin

intestin gréle

Fig 03: tube digestive du lapin
I 4. 1.1. La bouche et les dents:

La bouche est le carrefour des voies respiratoire et digestives .elle comprend la langue qui a
pour réle de faire avancer les aliments vers le pharynx (Boucher et Nouaille ; 2002), Les dents
dont la formule est la suivante: 2/11 0/0 C 3/2PM 3/3 M (par demi méchoire) présenté dans
la figure (04).

Les 28 dents se développent sans interruption durant toute la vie (1 a 2,4 mm/semaine)
(Gidenne ;2005).

Formation dentaire d'un co6t¢ de la bouche -

s B o 2 .0 - |

1 = incisives I1= C: = PM: = M: 2

i enid 1 0 2 3

. = Canmnes

PM = prémolaires

M = molaires Nombre total de dents = 28

Fig.04: Schéma de la dentition d'un coté de la bouche du lapin

(Maisonneuve et Larose; 1992)
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Toutes les dents de la méachoire supérieure coincident avec celles de la méachoire inférieure
et s'usent entre elles. (Gidenne; 2005). Une mal position empéchant leur usure et favoriserait
l'installation des dents d'éléphant (Boucher et Nouaille ; 2002).
Les glandes salivaires produisent une salive avec une faible concentration en amylase (10420
fois inférieur a celle du suc pancréatique).Le temps entre la prise alimentaire et la déglutition

et de seulement quelques secondes. . (Gidenne; 2005).

I. 4. 1.2. L'eesophage:

Est court et sert exclusivement au transfert des aliments vers l'estomac, sachant que la

régurgitation est impossible (le lapin ne sait pas vomir). (Gidenne; 2005).

I. 4. 1.3. L'estomac:

Présente environ 40%du volume totale du systéme digestif (Maisonneuve et Larose; 1992) il
stocke environ 90 2120g d'un mélange plutdt pateux d'aliments (16 a 23%de MS), surtout
dans l'antrum (partie qui s'ouvre vers l'intestin gréle, via le pylore) sachant que dans le fundus

sont stockées les cacotrophes. (Gidenne; 2005).
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Fig.05:Estomac du lapin contenant des czecotrophes en zone fundique.
(Gidenne ; 2005)
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Les glandes de la muqueuse stomacales secrétent l'acide chlorhydrique, la pepsine, et
quelques minéraux (Ca, K, Mg, Na) .Au cours du nycthémeére, le PH de I'estomac est toujours
trés acide dans l'antrum (1,8 & 2, 2) ; il peut varier de (1,2 & 3, 2) dans le fundus en relation
avec le stockage des cacotrophes; Le pylore posséde un sphincter puissant, qui regle l'entrée

des digesta dans le duodénum. . (Gidenne; 2005).
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Fig.06: Variations du pH stomacal en deux sites, en fonction de 1'heure d'observation

(Gidenne et Lebas; 1984).

I. 4. 1.4. L'intestin gréle:

Presque 3m de long est classiquement divisé en 3parties : duodénum, jéjunum et iléum
(iléon), le canal biliaire s'ouvre juste apres le pylore. Alors que le canal pancréatique
s'abouche 40cm plus loin dans le duodénum. Le contenu est liquide, particuliérement dans la
partie supérieure (<10%de MS) avec un pH légérement basique dans sa partie antérieure (pH
7.2 47, 5), et plus acide dans 1'iléon (pH6, 2 2 6, 5). (Gidenne; 2005).

De multiples glandes présentes dans la paroi de l'intestin gréle sécrétent de nombreuses
enzymes qui viennent compléter celles sécrétées par le pancréas.

Les aliments sont d'abord dilués dans la bile qui est sécrétée par le foie et emmagasinée
dans la vésicule biliaire, les sels biliaires facilitent la digestion des graisses contenues dans les
aliments.

A mesure que les aliments progressent dans le duodénum, ils sont mélangés a des enzymes
produites par le pancréas, qui arrivent par le canal pancréatique.

L'action digestive des enzymes est rapide et les protéines alimentaires sont dégradées en
acides aminés qui traversent la paroi intestinale pour passer dans le systéme sanguin, les
acides gras, glycérol, glucose et autre sucres simples résultent de la digestion des graisses et
des glucides ils sont a leur tour absorbés lors du transit des aliments dans l'intestin gréle

(Maisonneuve et Larose ; 1992).
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I. 4. 1.5. Le cecum:

(40 4 45cm  de long) contient environ 40%du contenu digestif total, soit 100 a 120g d'un
mélange pateux uniforme (20 & 24%de MS).le pH cacale est d'environ 6,0 dans la journée, et
baisse jusqu'a 5,6dans la nuit. (Gidenne ; 2005).

La paroi du czcum s'invagine selon une spirale qui fait 22 a 25 tours ou spires augmentent
ainsi la surface de muqueuse au contactdu contenu czcale (Lebas; 2002).

Le czecum se termine par un organe lymphoide:I'appendice caecal (10 a 12cm de long)

1l contient une multitude de bactéries qui se développent et se multiplient sur les aliments
partiellement digérés. Ces bactéries sont essentielles, car elles synthétisent la vitamine B, en
particulier la thiamine, et dégradent les fibres végetales cette dégradation entraine la
production d'acide gras, acétique, propénoique et butyrique qui sont libérés par le caecum et
par le gros intestin et que le lapin utilise comme source d'énergie. Si le lapin est soigné par
antibiotiques pour lutter contre une maladie bactérienne, les bactéries czcale risquent d'étre
¢liminées également .cette situation peut provoquer des troubles de l'appareil digestif.

(Maisonneuve et Larose; 1992).

I. 4. 1.6. Le colon:

Le colon est d'environ 1,5 m de long fait suite au ceecum, il est composé de deux segments;
d'abord le colon proximal (environ 50cm) comportant 3 puis 2 haustrations et se terminant par
le fesus Coli (Segment de 1a 2cm), et ensuite le colon distal (environl,Ocm de long) et
finissant avec le rectum et I'anus. (Gidenne; 2005).

En fonction de I'heure de la journée on y observe deux fonctionnements différents : il y a
production soit de "crottes dures" systématiquement rejetées dans la litiere, soit de "crottes
molles" normalement ingérées par I'animal. C'est la grande originalité du lapin (Henaff et al;

1972).

L. 4. 2. La physiologie digestive:

Chez le lapin, la digestion dans les segments antérieurs est de type monogastrique
(dépendante de la sécrétion enzymatique de I'animal), elle est ensuite complétée dans les
segments postérieurs par une digestion microbienne (dépendante de l'activité de la flore caco-

colique). (Gidenne; 2005).
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Les aliments séjournent peu dans l'estomac (2 & 4h pour les particules) et subissent peu de
changements biochimiques. L'estomac de lapin a donc surtout une fonction de stockage,
d'ailleurs assez limitée comparée & d'autres espéces monogastriques (pore, chien). Les digesta
séjournent trés peu dans l'intestin gréle (1 a 2h pour les particules), ils sont dégradés sous
l'action combinée des enzymes pancréatiques et intestinales. Les particules alimentaires non
dégradées séjournent ensuite plus longtemps dans le cacum et le colon proximal (6 al12h). Le
contenu digestif issu du czecum transite ensuite dans le colon. II est alors composé pour une
moitié de particules non dégradées mélangées aux secretions intestinales, l'autre moiti¢ se
composant surtout de bactéries.

(Gidenne; 2005).

1. 4. 3. Le Double fonctionnement du colon proximal et la czcotrophie :

La particularité digestive des Lagomorphes se situe dans le fonctionnement dualiste du c6lon
proximal, régulé a la base par le cycle lumineux nycthéméral. Si le contenu ceecal se déverse
dans le cdlon en fin de nuit ou en début de matinée, il subit peu dechangements biochimiques:
les digesta progressent vers le rectum sous l'action du péristaltisme de laparoi colique, et sont
progressivement enrobés de mucus. Les digesta prennent alors la forme d'agglomérat de petits
granules mous (n=5 & 8), nommés czcotrophes. Si le contenu cacal se diverse dans le colon
dans la journée (ou en début de nuit), il progresse dans le colon sous l'action d'un double
péristaltisme dans des directions opposées(successivement vers le czcum puis vers le rectum)
Les contractions de la paroi du colon proximal vont presser le contenu digestif (comme on
presserait une éponge). Cette compression a pour effet denvoyer la partie liquide
accompagnée des petites particules (<0,1 mm) et des éléments solubles en périphérie de la
lumiére intestinale, puis de la faire remonter vers le caecum (contraction antipéristaltiques).

(Gidenne; 2005).
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Mouvement des digesta dans le segment caeco-colique
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Fig.07: Movement des digesta dans le segment caeco-colique (Gidenne; 2005)

Dans le méme temps, les particules plus grosses (>0,3 mm) sont maintenues au centre de la
lumiére intestinale puis évacuées par des contraction péristaltiques vers le rectum sous forme
de crottes dures (Bjornhag; 1972). Ainsi, les particules les plus grossiéres forment l'essentiel
de ces crottes dures, dont la composition chimique différe notablement de celles des
cacotrophes, ces derniéres étant plus riches en protéines et plus pauvre en fibres. (Gidenne;
2005).

Tableau 01: Composition moyenne des crottes dures et des caecotrophes

Crottes dures Caecotrophes
Moyenne Extrémes Moyenne Extrémes

Matiere seche (%) 58,3 48-66 271 18-3
En % de la matiére séche

Protéines 13,1 9-25 29,5 21-37
Cellulose brute 378 22-54 22,0 14-33
Lipides 02,6 1,3-5,3 02,4 1,0-4,6
Minéraux 08,9 3-14 10,8 6-18
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(Proto; 1980).
Le comportment de cacotrophie consiste donc en la production de 2 types de feces, un seul
type "les cacotrophes” étant ingérés (en totalité). Les crottes dures sont rejetées dans les
litieres et 4 l'inverse, les caecotrophes sont récupérées par I'animal dés leur émission de l'anus.
A cet effet, lors de I'émission, aucours d'une opération globale de toilettage (Faure; 1963) le
lapin se retourne (il se plie sur lui-méme), met la bouche a I'anus et aspire littéralement les
crottes molles dés qu'elles sortent. IL les avale ensuite sans les mécher. De ce fait, le lapin
peut, sans aucun inconvénient, pratiquer la récupération des czcotrophes méme s'il est élevé
sur un sol grillagé. Clest pourquoi si un éleveur observe des cacotrophes sous les cages de ses
lapins, cela démontre que les animaux sont perturbés. En situation normale, en finde matinée,
on retrouve les cacotrophes en grand nombre dans l'estomac ou ils peuvent représenter

jusqu'a 70% du contenu sec (Gidenne, 1987).

Crottes dures

Fig.08: Crottes dures et czecotrophes (Gidenne ;2005)

Le séjour des czcotrophes dans l'estomac semble plus prolongé que celui de l'aliment,
puisqu'on peut y retrouver des cecotrophes intacts 4 &4 6 heures apres leur ingestion. La
présence de ces "granules mous"dans I'estomac du lievre puis du lapin a été a l'origine de la

premiére description correcte de la cacotrophie (Morot ; 1882).

11
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Fig 09: Czcotrophie et evolution nycthémérale du contenu stomacal du lapin.
(Gidenne; 1987).

Dong, la cacotrophiese distingue nettement de la coprophagie,classiquement observée chez le
rat ou le porc, et qui consiste en la production d'un seul type de féces, partiellement ingéré (et
non en totalité comme pour les cecotrophes).

IL convient de rappeler que le contenu des cacotrophes est constitué pour la moitié par des
corps bactériens, et pour l'autre moitié¢ par des résidus alimentaires non totalement dégradés,
ainsi que par des restes des sécrétions du tube digestif. Les corps bactériens représentent un
apport appréciable de protéines de haute valeur biologique, ainsi que des vitamines
hydrosolubles. La cacotrophie présente donc un réel intérét nutritionnel, puisque chez un
lapin sain (nourri avec un aliment équilibré) elle fournit de 15 a 25% des protéines ingérées
(Gidenne et Lebas; 1987) et la totalité des vitamines B et C (Lebas;1989).

La composition des cacotrophes peut varier selon l'alimentation (Proto er al., 1968). De
méme, la quantité quotidienne de matiére séche recyclée par la cecotrophie peut dépendre du
régime. Par exemple, la quantité de cecotrophes émise par 24 h semble positivement corrélée

avec teneur en fibres du régime (Gidenne; 1987b); (Pinheiro; 2002).

12
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Néanmoins, l'estimation de la production de cacotrophes est stirement sous-estimée dans la
plupart des études, car elle emploie la technique du "collier” (bloquant la posture d'ingestion a
I'anus) qui constitue un stress important pour l'animal et provoque une importante variabilité
des mesures (Carabafio er al., 2000). Ainsi, Gidenne (1987a) estime la production de
cecotrophe (g MS/j) a 20% de l'ingéré total sec "aliment+caecotrophes” (soit 26% de
lingestion d'aliment seul) avec méthode sans collier (emploi de marqueur), alors que les
etudes basées sur l'usage du collier rapportent une production de 12 & 15% de 1'ingéré total.
La régulation de la cacotrophie est dépendante de l'intégrité de la flore digestive et soumise
au rythme d'ingestion. En effet, l'ingestion des cacotrophes est observée dans un délai de 8 a
12 heures, soit aprés le début de la distribution de la ration unique chez les lapins rationnés,
soit aprés le pic d'ingestion (environ 1 h avant l'extinction de la lumiere) chez les animaux
nourris & volonté (Laplace; 1978). Chez ces demiers, le rythme d'ingestion, et par voie de
consequence celui de la cecotrophie, est directement corrélé au rythme lumineux auquel ils
sont soumis. La cacotrophie est également sous la dépendance de régulations internes selon
des mécanismes encore mal déterminés. Ainsi, 1'ablation des glandes surrénales entraine un
arrét de la pratique de la cacotrophie , et des injections de cortisone 4 ces animaux
surrénalectomisés permettent de restituer un comportement normal.

Enfin, le comportement de cecotrophie apparait chez le jeune lapin (domestique ou sauvage)
aux environs de 3 semaines d'dge, au moment ou les animaux commencent & consommer des

aliments solides en plus du lait maternel. (Gidenne; 2005).

DIGESTION CHEZ LE LAPIN ¢
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II.1. Les Coccidies :

I1.1.1. Introduction :

Les coccidies sont des protozoaires parasites (appartenant au groupe des Apicomplexa), qui
se caractérisent par une infestation digestive chez 'hote définitif, aboutissant 4 la production
d'oocystes libérés dans les féces. Leur cycle comprend des phases intracellulaires (dans les
cellules épitheliales principalement). Les coccidies parasitent principalement les mammiferes
néanmoins (certaines especes peuvent affecter les oiseaux).

Leur spécificité est généralement trés étroite (une seule espéce cible), a tel point que plusieurs
espéces parasitaires peuvent infester une méme espéce-hdte dans des tissus ou localisations

différentes. Leur répartition est cosmopolite (Licois;2006)

I1.1.2. Taxonomie :
Selon LEVINE, les coccidies du lapin sont classées comme suit :

Tableau n° 3: La position taxonomique des Eimeria.

"“Protozoaites > Apicomplexa >  Eimeria .

Embranchement Protozoa Etres unicellulaires, sans chicroplaste nivacuale ni parsi.
lMultiplication asexuée et reproduction sexuée

Sous Apicomplexa Parasites intracellulaires. Les stades invasifs ontune

embranchement ultrastructure complexe au niveau du péle apical de la
cellule ; rhoptries, conoide, micronemes

Classe Sporozoasida Absence de flagelles chez les sporozoites

Sous-classe Coccidiasina Localisation intracellulaire. hotes vertébrés, reproduction
par fusion des noyaux des gametes

Crdre Eucoccidiorida Tultiplication asexuée par mérogonie. fission longitudinale
ou endcgenie

Sous-ordre Eimeriorina  Gamogonie dans les cellules épitheliales des organes

creux. Microgamontes produisant de nombreux
microgameétes bi ou triflageliés

Famille Eimeriidae  Parasites monoxénes des mammiféres et des ciseaux.
Sporulaticn exogene

Genre Eimeria

14
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11.1.3 Cycle de développement :

11.1.3.1. Historique :

De nombreux travaux ont été réalisés sur le cycle de développement des coccidies chez le
lapin, notamment sur £. stiedai ( Rose ,1959) ( Horton, 1967); (Pellérdy et Diirr, 1970),
E. perforans (Coudert et al., 1979 ; Streun et al., 1979), E. magna (Danforth et Hammond,
1972 ; Ryley et Robinson, 1976 ; Pakandl et al., 1996a), E. vedjovskyi (Pakandl, 1988 ;
Pakandl et Coudert, 1999), E. media (Pakandl, 1988 ; Pakandl et al., 1996c¢), E. intestinalis
(Licois et al., 1992a ; Drouet-Viard et al., 1994b) et E. coecicola (Pakandl, 1989 ; Pakandl et
al., 1993 et 1996b). Seule E. stiedai possede un tropisme particulier pour les canaux biliaires

du foie, les autres espéces de coccidies du lapin sont a tropisme intestinal.

I1.1.3.2. Cycle évolutif :

2= SCHIZOGONIE

Jeune Schizonte
schizonte 11

1¥ SCHIZOGONIE GAMOGONIE

__—— Microgamonie

Mérozoites [
Macrogamonia
Schizonie [ =
3 . =t TRl E2 ! Zygote
g 2 e ct = é & P ..
® -4 g ~ G s B
Jeune sehizonte I @ _7 '5 ~ =, Microgunetes
B s

Trophoeoile —
Quocyste en vaie
B de [ormation
/

Cellule épithélianle >
intestinale

Sporozofie ————————

Qocyste sporulé —

SPOROGONIE

Fig 11: le cycle évolutif des Eimeria du lapin (Licois ; 2003).

Plusieurs auteurs notamment Licois (2003) s'accordent a presenter le cycle des Eimeria en

trois phases qui sont la schizogonie, la gamogonie et la sporogonie.
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I1.1.3.2 .1. La schizogonie :

Le germe initial est une cellule allongée, le sporozoite; elle pénétre dans une cellule
épithéliale, a I'intérieur de laquelle elle grossit et se divise pour libérer des schizozoites qui,
en poursuivant un développement identique, constituent la phase de schizogonie. Cette

derniére assure la propagation du germe d’une cellule atteinte & une cellule saine.

a) Formation des schizozoits.

edicgagactes

'- O . U O‘—T_aa-: wogdee

b) Développement d’une schizozoite.

Fig 12: a) et b) la schizogonie chez E. steidae (Nebri; 2009).

I1.1.3.2 .2. La gamogonie:

Trois semaines environ aprés ’infestation survient la phase de gamogonie: apparition d’un
gamétocyte male qui se fragmente pour donner de nombreux microgametes biflagellés. Tandis
que le gimétocyte femelle grossit sans se diviser.L union des deux gamétes aboutit a formation

d’un zygote qui sécréte une enveloppe épaisse et se transforme en ookyste (Nebri; 2009).
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Fig 13: la gamogonie chez E.steidae (Nebri; 2009)

11.1.3.2 .3. La sporogonie :

Consiste en une séric de divisions de ce zygote qui donnera naissance a quatre spores ,
lesquelles se diviseront pour libérer huit sporozoites . L ookyste est souvent expulsé avant sa
segmentation avec les excréments du lapin: la sporogonie se poursuit donc le plus souvent a

I’extérieur et assure la propagation de la maladie, d’un lapin a un autre.
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Figl4: la sporogonie chez Eiméria steidae (Nebri; 2009).

Le cycle que I'on vient de décrire, ou cycle eimérienest caractérisé par I'évolution
indépendante des gamétocytes des deux sexes: le gamétocyte femelle grossit sans se diviser et
devient un macrogaméte, tandis que le gamétocyte male donne, apres division, de nombreux

microgamétes (Nebri; 2009).

11.1.4.Pouvoir de multiplication et excrétion d'oocystes :

Le pouvoir de multiplication et l'excrétion d'oocystes varient en fonction de l'espece
considérée. Le développement du parasite comporte plusieurs mérogonies dont le nombre est
fixe pour une espéce donnée mais variable dune espéce & l'autre (4 pour E. coecicola et
E. intestinalis, 3 pour E. media). L'excrétion d'oocystes s'étale sur 4 & 5 jours avec un pic
d'excrétion au début de la période patente. L'inoculation de forte dose d'oocystes peut
conduire 4 un allongement de la période patente. Pour plusieurs espéces d'Eimeria, dont
E. coecicola et E. intestinalis, 'excrétion totale d'oocystes est proportionnelle a la quantite

inoculée lorsque celle-ci est faible (Coudert, 1989 ; Licois et al, 1992b).

En revanche, au-dela d’une certaine quantité d'oocystes administrée (ce seuil varie en fonction

des espéces), le taux d'excrétion atteint un plateau.
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Ainsi, pour E. coecicola, 1 seul oocyste inoculé permet I'excrétion de 3 4 8 x 10° oocystes par
lapin. L'excrétion est proportionnelle jusqu'a 400 oocystes, quantit¢ au-dela de laquelle
I'excrétion maximale de 3 & 4 x 10® oocystes est obtenue (Fig.15). E. intestinalis posséde un
pouvoir de multiplication supérieur a E. coecicola et a toutes les autres espéces d'Eimeria du
lapin : 1 oocyste inoculé permet la production de 3 a 5 x 10° oocystes, l'excrétion est dose
dépendante jusqu'a la dose de 1000 oocystes inoculée, au-dela de laquelle le maximum de 3 a

5 x 10” oocystes excrétés est atteint (Fig. 15).

= Excrétion totale d'oocyste spar lapin ——
510° - E. coecicola 5 E. intestinalis ~ 5 10°
4.10° | / ¢ , 1 4.108
3.10° | = 4 | 3.10°
2400 | ‘. 121008
108 | 10°
3.10° e

1 400 1000
Quantités d'oocyste sinoculées

Fig. 15: Excrétion d'oocystes par lapin en fonction de la quantité d'oocystes
d'E. intestinalis ou d'E coecicola inoculée.

IL.1.5.Les différentes espéces d'Eimeria :

Plus de 25 especes d'Eimeria ont ét¢ décrites comme parasites du lapin. Cependant, les
synonymies sont nombreusest Levine (1973) et Pellérdy (1974) ont estimé que seule une
douzaine d'espéces peut étre réellement rencontrée. Actuellement, onze especes d'Eimeria du
lapin ont été identifiées et isolées par le laboratoire de Pathologie du Lapin de I'INRA de
Tours (Coudert et al., 1995 et 2000). Plusieurs criteres de diagnose sont utilisés pour la
caractérisation des espéces: la morphologie de 1'oocyste, la période prépatente qui correspond
au temps de développement endogene du parasite (de I'ingestion des oocystes a I'excrétion des
premiers oocystes) et dont la durée dépend de l'espéce, le temps de sporulation a une
température donnée, le taux de multiplication, les lésions induites selon leur nature et leur
localisation. Actuellement, notamment en Europe les espéces les plus fréquemment

rencontrées dans les élevages cunicoles sont E. magna (Peeters et al., 1987),
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E. media (Catchpole_et Norton, 1979) et E. perforans. Dans les élevages traditionnels on

rencontre aussi fréquemment £. flavescens et E. intestinalis.

Au laboratoire, l'identification des Eimeria est basée sur la morphologie des oocystes. Ceux-ci
se différencient en fonction des espéces par leur taille, leur forme, I'aspect du micropyle et la

présence ou non d'un corps résiduel oocystal

I1.1.6.Caractéristiques des Eimeria du lapin :

Micropyle

sporozoites

sporocyste

Corps
résiduels

Fig 16: caractéristique de ’oocyste des Eimeria (Licois; 2003)

Eckert et_al (1995) décrivent parfaitement 2 espéces d'Eimeria a savoir E. coecicola et

E. intestinalis

v Eimeria coecicola : a été¢ décrite pour la premiere fois par_Cheissin (1947).
Les oocystes d'E. coecicola sont ovoides et allongés, ils mesurent de 27 a 40 um de long sur

15 4 22 um de large. Le micropyle est parfaitement visible et forme une légére protubérance.
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Le corps résiduel oocystal est plus petit que celui d'E. media avec laquelle il est possible de la
confondre.

v Eimeria intestinalis : a également été caractérisée par Cheissin (1947).
Les oocystes d'E. intestinalis sont piriformes ou de forme losangique, ils mesurent de 25 a 30
um de long sur 15 a 29 de large (Cheissin, 1948). Le micropyle, a la partie ¢troite de
l'oocyste, est nettement visible et les oocystes sporulés présentent un corps résiduel de taille
relativement importante ce qui les distingue des oocystes d'E. piriformis qui en sont
dépourvus (Pellérdy, 1953).

Pour le reste des espéces qui sont souvent citées dans la littérature nous nous contenterons de

donner leurs photos.

Fig 17:Morphologie des oocystes des différentes espéces d'Eimeria
du lapin (Coudert ;1989).

I1.1.7.Pouvoir pathogéne et immunogéne :

Les Eimeria du lapin peuvent étre classées en 4 catégories en fonction de leur pouvoir
pathogéne : non pathogenes, peu pathogénes, moyennement pathogeénes (ou pathogenes) et
trés pathogénes. Ce classement des différentes especes est li€ a 'importance des symptomes
cliniques observés au cours de l'infection, c'est-a-dire essentiellement l'impact sur le gain de
poids, la présence de diarrhées et la mortalité (Tab ,04). E. coecicola est une espece non
pathogeéne pour laquelle aucun symptdme clinique n'est observé au cours de l'infection. Des
1ésions ne sont visibles qu'avec des doses d'oocystes inoculées trés importantes. L. intestinalis
est, en revanche, avec E. flavescens l'espéce la plus pathogéne (Coudert, 1976 ; Peeters ef al.,

1984 ; Coudert, 1989).
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Elle cause des diarrhées importantes, de séveres diminutions du gain de poids et peut entrainer
la mort d'un grand nombre d'animaux. Il faut remarquer que l'excrétion d'oocystes atteignant
rapidement un plateau il n'y a pas de corrélation entre le taux d'excrétion d'oocystes et la

sévérité de la maladie (Coudert, 1989).

Tableau n° 04: Pouvoir pathogéne comparé des différentes coccidies du lapin
(Renaux ;2001).

PATHOGENICITE Eimeria  SYMPTOMES

Non pathogene E. coecicola  Aucun signe clinique de maladie
g gj’{ o7 1 égere chute de GMQ
Peu pathogene e Pas de diarrhée
- Pas de mortalité
vejdovskyi
E. media C}_mte’de GM_Q
E. mons Dlarhefi: possible |
Pathogene s . Mortalité dépendant de la dose (plus
L. piriformis . ; . 5
L importante a partir de 1x10” oocystes
E. irresidua . .
inoculés)
Sévere chute de GMQ
Tres pathogene intestinalis Diarrhée tmp ortante
Forte mortalité¢ (DL50=3000 a 5000
E. flavescens
oocystes)
Faible chute de poids dans des conditions
Pathogénicité i d'élevage rationnel. Chute de poids et
dépendant de la dose mortalité avec des doses expérimentales > ;

1x10°

La plupart des Eimeria du lapin sont trés immunogenes et l'infection primaire confeére une
bonne protection aux animaux. L'immunogénicité n'est pas liée au pouvoir pathogene de
l'espéce. En effet, E. infestinalis qui est une espece trés pathogéne est trés immunogene
(Licois et Coudert, 1980b ; Coudert et al., 1993) mais E. coecicola qui est une espece non

pathogene l'est également (Coudert ef al., 1990 ; Licois ef al., 1992b).
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I1.1.8.Spécificité de site de développement:

Les 11 especes d'Eimeria décrites possédent chacune leur propre spécificité tissulaire (Figl8)
cette spécificité peut d'ailleurs étre utilisée pour la diagnose. £. stiedai posséde un tropisme
particulier pour les canaux biliaires du foie. . coecicola se développe dans le GALT, dont
l'appendice vermiforme, le Sacculus rotundus et les plaques de Peyer. E. intestinalis se
développe dans les cellules épithéliales du jéjunum distal et de 1'iléon. Dans certains cas,
comme pour . flavescens, les différents stades parasitaires peuvent avoir une spécificité
tissulaire différente (Norton ef al., 1979). La 1°° génération de mérontes se développe dans
les glandes de Lieberkithn de l'intestin gréle distal. Les mérozoites migrent ensuite vers le
caccum et le cblon ou ils se développent dans l'épithélium superficiel jusque la 4°™

géncration. La derniere multiplication et la gamogonie se déroulent dans 1'épithélium
glandulaire.

E. perforans E. media, E. magna E. exigua, E. vejdovskyi

{ E. coecii
E. irresidua, E. intestinalis oecicols

E. flavescens E. piriformis

E. stiedai

Fig 18: Spécificité tissulaire des Eimeria du lapin (coudret et al., 2000).
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T1-2 Les Coccidioses :

I1.2.1.Physiopathologie de la coccidiose du lapin :

1l existe deux types de coccidioses: la coccidiose hépatique dont l'espece responsable,
E. stiedai, se développe dans les canaux biliaires du foie, et la coccidiose intestinale,
provoquée par une ou plusieurs des autres especes se développant dans les différentes parties

de T'intestin. En élevage, l'importance des coccidioses tient & plusieurs facteurs :

o ces infections affectent le tube digestif et sont responsables d'un ralentissement, voire
d'un arrét de la croissance.

« les coccidies possédent une capacité de multiplication énorme associée a une tres forte
résistance des oocystes dans le milieu extérieur.

o il n'existe pas de lapins indemnes de coccidies en dehors de certains laboratoires de
recherche. Les coccidies persistent toujours chez les reproducteurs (porteurs sains).

o le lapereau ne devient sensible a la coccidiose que 3 & 4 semaines apres la naissance
(Coudert et al., 1991) et il n'y a pas de transmission materno-foetale de I'Tmmunité

(Drouet-Viard et al., 1994a).

En élevage, les coccidioses du lapin sont causées par une ou plusieurs especes d'Eimeria.
11.2.1.1.Symptomes :

Expérimentalement, ces agents pathogénes spécifiques induisent une maladie trés
reproductible (mémes lésions et mémes symptomes chez 100% des animaux). Cependant, la
plupart des signes cliniques ne sont pas spécifiques aux coccidioses intestinales. Le symptome
le plus fréquent est une diminution du gain de poids et de la consommation d'eau et d'aliment.
Entre le 7éme et le 10éme jour de l'infection, la perte de poids peut atteindre 20% du poids
vif ; cependant les animaux peuvent reprendre rapidement leur croissance initiale s'ils
survivent. Les cas de diarrhées sont plus rares mais sont les premiers symptomes visibles
apparaissant entre le 4¢éme et le 6éme jour de l'infection selon l'espece infectante. Le nombre
de cas est maximal entre le 8¢me et 10éme jour. Les feces sont simplement davantage
hydratées lorsqu'il s'agit d'une infection par E. intestinalis ou E. magna mais sont liquides

Jorsqu'il s'agit d'une infection par E. flavescens. La mortalité, qui survient brutalement entre le
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9¢éme et le 12eme jour apres l'infection, apparait avec une certaine constance dans les cas

d'infection par E. infestinalis ou E. flavescens. (Coudert, 1996)

L'ensemble des symptomes décrits dépend de l'espéce d'Eimeria considérée, du degré
d'infection, de l'animal, de son état sanitaire et peut étre aggravé par le développement de

bactéries pathogénes opportunistes. L'évolution des différents symptdmes est représentée sur

la figurel8.
Gain de poids (grammes/ jour)
Animaux témoins

| Animaux in:cu!és\

30, \ Diarrhee
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Fig 19: évolution schématique d’une coccidiose. (coudret et al., 2000).

Comparce aux diarrhées observées chez le veau ou chez l'enfant, caractérisées par une perte
considérable de matiéres fécales (contenant de l'eau et des minéraux, principalement du
sodium), une déshydratation extracellulaire et une acidose métabolique, la diarrhée chez le
lapin est atypique. Elle se traduit par une diminution de l'excrétion fécale, une absence de
modification de la distribution de I'eau dans l'organisme (seule la peau se trouve fortement
déshydratée) et on n'observe pas de variations du pH sanguin. La modification la plus
marquée au niveau du plasma sanguin est une séveére hypokaliémie résultant d'une perte de
potassium dans les feces (Licois e al, 1978 ; Licois et Coudert, 1980a et 1980b). La
modification de ces paramétres est la plus importante au moment ot la gravité de la maladie
est maximale, le 10éme jour qui suit l'infection. Au cours des épisodes diarrhéiques on
constate également une augmentation du temps de rétention des ingesta dans l'intestin,

associée a une augmentation de la flore colibacillaire et & une alcalinisation du pH intestinal.
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11.2.1.2.Les lésions :

Les lésions observées sont de 2 types, macroscopiques et histologiques. Les lésions
macroscopiques apparaissent dans l'intestin au niveau du site préférentiel de développement

de lespéce d'Eimeria considérée. Le plus souvent la partie de l'intestin infecteée est

oedémateuse et blanchatre et la segmentation est nettement visible.

Eimeria flavescens FEimeria piriformis

Fig 20 : lésions intestinales causées par Eimeria intestinales

26



Chapitre II : Données bibliographiques sur la coccidiose chez le lapin.

e = et s e s n e R e TR e e e i S T o e e S S e e e e e S T e e et e ]

Les lésions histologiques observées consistent en une hypertrophie des cellules épitheliales
parasitées ou non. La structure cellulaire reste cependant intacte sauf lors de la libération des
oocystes ol les cellules éclatent et desquament (Peeters ef al., 1984). Quelques ilots
cellulaires peuvent également étre détruits dans les cryptes de Lieberkihn. L'importance des
lésions est maximale au moment de la gamogonie et dépend de l'espece et de la dose
d'oocystes inoculée. Malgré leur aspect spectaculaire, ces lésions sont fugaces et ne sont
visibles que pendant 3 a 4 jours; elles apparaissent entre le 8eme et le 9éme jour et
disparaissent entre le 12¢me et le 13éme jour. Pour la coccidiose hépatique Ces lésions qui
peuvent envahir tout le foie (Fig 21), ont des aspects variés: récentes, elles ont un contenu
purulent, jaune, alors que plus anciennes, leur contenu est devenu péteux, plus dur. Dans tous

les cas, les ookystes d’Eiméria Stiedae y abondent

Fig 21 : lésion hépatique causée par Eimeria stiedae.

Sur le terrain, les aspects lésionnels décrits sont rarement rencontrés ; les doses infectantes
sont probablement plus faibles et étalées dans le temps comparées aux infections
expérimentales. De plus, les surinfections bactériennes rendent le diagnostic difficile et il n'y

a pas de corrélation entre l'excrétion d'oocystes et la sévérité de la maladie.
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I1.3.Prophylaxie et traitement :

La coccidiose, comme de nombreuses autres pathologies du lapin, est souvent la conséquence
dagressions non spécifiques telles que le bruit, le stress, le transport. Ces agressions
favorisent l'épuisement des capacités de réaction de l'organisme, créant ainsi un terrain
propice au développement des coccidies. La lutte contre le parasite nécessite donc, tout
d'abord, une bonne hygiéne et des conditions d'¢levage controlées (controle du microbisme,
controle du bruit, alimentation, ventilation, température et taux d'humidité adéquate). Une
lutte directe contre le parasite grace a l'utilisation d'anticoccidiens est également nécessaire.
La trés grande résistance des occystes dans le milieu extérieur ne permet pas la suppression de

la pression médicamenteuse.

Actuellement, les anticoccidiens sont distribués de fagon préventive dans les aliments
complets. Le plus utilisé est la Robénidine. Cette molécule est trés efficace et trés bien toléree
par le lapin (Coudert, 1979 ; Peeters et al., 1979 ; Licois et Coudert, 1980a ; Coudert et al.,
2000) . Malheureusement son usage intensif en Europe depuis 1980 a conduit & I'apparition de
problémes de chimiorésistances notamment avec £. média et E. magna (Peeters et al., 1987 et
1988 : Coudert ef al., 2000). La plupart des anticoccidiens de la famille des ionophores,
utilisés en aviculture, sont toxiques chez le lapin. Néanmoins, la Salinomycine administrée a
20 ppm dans l'aliment est bien tolérée et trés efficace (Peeters ef al., 1988 ; Coudert, 1989)
mais n'est autorisée que chez les lapins a I'engraissement et non chez les reproducteurs. Les
autres traitements curatifs efficaces contre les coccidioses sont les sulfamides
(sulfadiméthoxine surtout) et des molécules plus récentes comme le diclazuril et le
toltrazsuril.

L'apparition progressive de chimiorésistances aux anticoccidiens et la pression des
consommateurs pour diminuer l'utilisation des substances médicamenteuses chez les animaux
d'élevage en France, incitent 2 développer de nouveaux moyens de lutte.

La vaccination semble é&tre une approche séduisante puisque la plupart des especes induisent
une bonne protection contre une réinfection. Actuellement, les seuls vaccins ayant montreé une
réelle efficacité dans la lutte contre les maladies parasitaires sont des vaccins vivants. Des
souches d'Eimeria dites "précoces", ayant un pouvoir pathogeéne fortement diminué, ont été

obtenues chez le poulet par sélection des premiers oocystes produits au cours des inoculations
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successives ; elles possédent un cycle raccourci et présentent une capacité de multiplication
réduite (Jeffers, 1975 ; McDonald et al., 1982 ; McDonald et Ballingall, 1983a et 1983b ;
Shirley et Bellatti, 1984 ; Shirley er al, 1984 ; McDonald et al., 1986).Les capacités
immunogenes de ces souches étant intactes, des vaccins vivants atténués ont pu étre élaborés
("Paracox — Livacox) et sont utilisés avec succes sur le terrain en France. (Williams, 1992 ;

Williams et al., 1999).

Chez le lapin, plusieurs souches ont pu étre obtenues et il existe actuellement des souches
précoces d'E. Instestinalis, d'E. Média, dE. Magna et d'E.caecicola (Licois et al., 1990 ;
1994 ; 1995). L'obtention de ces souches nécessite de sélectionner, au cours des cycles
parasitaires successifs, les premiers oocystes produits jusqu'a obtenir une souche dont la
période pré patente est plus courte que celle de la souche sauvage d'origine. Le pouvoir
pathogene des souches précoces est considérablement diminué comparé a celui des souches
sauvages et des modifications morphologiques des oocystes apparaissent. Ainsi, pour

E.média precoce, le oocystes sporulés contienent bien 4 sporocystes identiques mais chaque
sporocyste ne présente qu'un seul corps réfringent, externe aux sporozoites, et non un globule
réfringent par sporozoite comme dans la souche d'origine (Licois ef al., 1994 ; Pakandl ef al.,
1996a et 1996¢).

En Algérie, quatre (4) anticoccidiens sont disponibles : Le Narasin et le Menesin de Na., la
sendoramycine et la Salynomycine sont exclusivement utilisés par 1'Office National de
I'Aliment du Bétail "ONAB". Ces anticoccidiens sont homologués par la Direction des
Services Vétérinaires (D.S.V.) pour étre utilisés chez la volaille. Tl faut signaler qu'en Algérie,

aucun de ces anticoccidiens n'est utilisé a titre préventif dans l'alimentation des lapins.
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II1.1.0bjectif:

Notre travail a été mené dans le but de faire un inventaire voire une identification des
especes parasitaires agents étiologiques de coccidioses intestinales et ou hépatiques du lapin
de différentes races (Oryctolagus cuniculus).

Notre expérimentation consiste en la récolte de crottes fraiches dans des élevages situés dans
la plaine de la Mitidja.

Les excrements recueillis doivent correspondre a ’excrétion de 24 heures, ces derniers sont

acheminés vers le laboratoire pour étre congelés puis traités.

II1.2.Période et zone de I’étude:

Les prélevements se sont déroulés en une période de 7mois ; entre le mois d’octobre 2008 et
le mois d’avril 2009, dans des différentes régions de la Mitidja qui se présente sous la forme
d'un demi-croissant ; d'environ 100 KM de long entre Hadjout ex Marengo a l'ouest et Ain
Taya a 1'Est, large au maximum de 20 KM et d'une superficie de 130.000 ha. Cette plaine est
bordée au Nord par les collines du Sahel (Ouest d'Alger), a 'Ouest par le massif de Miliana,
au sud par I'Atlas blidéen et I'Atlas mitidjien et & I'est par la Grande Kabylie. (Pello.H ; 1998)

IIL.3. Echantillonnage:
Pour recenser des Eimeria dans les élevages cunicoles mitidjiens nous avons opté pour 4
stations d’élevages situées au cceur de la Mitidja et qui sont :

1- L” ITELV Baba ali Wilaya d’Alger.

2- I”INSFP (ex ITMA) Bougara Wilaya de Blida.

3-Un élevage d’un particulier situé¢ au lieu dit les quatre fermes (relevant de la commune
de Soumaa) Wilaya de Blida.

4-Un élevage d’un particulier situé¢ aux environs de Boufarik Wilaya de Blida.

II1.3.1.Nature des échantillons:

Des quantités de crottes sont apportées des batiments d'élevages cunicoles, de chaque station

ayant servi pour notre expérimentation.
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II1.3.2. Récolte des échantillons:

Les féces a examiner doivent étre prélevées juste aprés leur émission : afin d'éviter leur
contamination dans le milieu extérieur ou par d'autres éléments étrangers susceptible de

fausser le diagnostic. La récolte est d'environ 200g dans des sachets stérilises.

II1.3.3. Transport et conservation:

Les échantillons sont acheminés immédiatement au laboratoire de parasitologie sis a
P'universit¢ Saad DAHLEB (Blida) pour y étre congelés jusqu'au moment de l'examen
coproscopique. Afin de stopper de fagon réversible toute évolution des parasites. Les
¢chantillons sont acheminés dans des sachets portant la date ainsi que Ie licu du prélévement

d’une part et la taille ainsi que les races du cheptel d’autre part.

II1.4. Les caractéristiques du cheptel expérimental:
% Station de Baba Ali:
Constituée d’un effectif trés élevée dont on a travaillé sur 82 sujets de races différentes :
californienne, néozélandaise et locale.
% Station de Bouguara :
Constituée d’un effectif de 50 sujets de races :californienne, néozélandaise et locale.
% Station de Soumaa :
Constituée d’un effectif de 240 sujets de races : californienne et néozélandaise.
¢ Station de Boufarik :

Constituée d’un effectif de 40 sujets de races : californienne et néozélandaise.

Photo01 : Station de Boufarik
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Chapitre I1I: Materiel et méthodes.

II1.5. Matériel et méthodes

I1.5. 1.Matériel:

Pour la réalisation coproscopique nous avons utilisé le matériel suivant :

Photo 03 : Matériel utilisée au laboratoire.

1- Portoir et tubes.

2- pilon et un mortier.
3- Mg,S04, d=1,28.

4- lames et lamelles.

5- bécher.

6- balance de précision.

7- passoire a thé.

La méthode pratiqué est la flottation qui consiste a diluer 10g de crottes dans 100ml de
solution de flottation afin de concentrer les éléments parasitaires de densité inferieure a la
surface du liquide (Ziam ; 2009).
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II1.5. 2.Mode opératoire:

1-D'abord bien homogénéiser le

prélevement par brassage du sac.

Photo 05

3- Homogénéiser une seconde fois a

I’aide d’un pilon et d’un mortier.
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Photo 04

2-Pesée 10 g des excréta a I’aide

D’une balance a précision.

Photo 06



Chapitre I1I: Materiel et méthodes.

%—

4-Mélanger avec de la sulfate de magnésium
Saturé a d =1,28.

Photo 07

5- Faire tamiser le mélange a ’aide

D’une passoire a thé.

6-Remplir les tubes 4 ras bord avec le filtrat
obtenu tout doucement afin d'éviter
la formation des bulles d'air et la réalisation

d'un ménisque convexe.

&

Photo 09

34



Chapitre I1I: Materiel et méthodes.

7-Recouvrires les tubes avec des lamelles

Laisser reposer 15320min.

Photo 10

8-Récupere les lamelles sur lesquelles

les éventuelles éléments parasitaires

se sont collées, et les mettre sur des

lames portes objets.

Photo 11

9- Observation par microscope optique avec

Caméra intégrer.

Photo 12



Chapitre VI : Résultats et discussion.

%
V1.1. Identification :

Au laboratoire, I'identification des différentes espéces d° Eimeria se base essentiellement sur
les criteres morphologiques de I’oocyste : la taille, la forme, I’aspect du micropeyle ,
PPexistence ou non d’un corps résiduel primaire. Cette identification ne peut se faire
efficacement que sur des oocystes sporulés Néanoins, cette diagnose n’est pas toujours facile
a realiser car a intérieur d’une meme espéce il existe une grande variabilité touchant surtout
la taille et la forme de I’0ocyste, ce qui conduit & certaines confusions entre notamment

E.perforans, et E.media ou entre Eimeria irresidua et E. flavescens.
VI.1.1. Station INSFP:

» Espéce n°01:

Photo 14 Photo 15
(X40 appareil photo numérique) (X40 appareil photo numérique)

L’espéce n°01 : Coccidies non sporulées de formes ellipsoides le micropyle est absent la table

d’identification indique que c’est E.stiedae.
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Chapitre VI : Résultats et discussion.

» Espéce n°02

Photo 16 Photo 17
(X40 appareil photo numérique) (X10 appareil photo numérique)

Photo 18 Photo 19
(X40 appareil photo numérique) (X10 appareil photo numérique)

L’espece n°02 : Coccidies non sporulées de formes ellipsoide micropyles trés marquées sur la table

proposé par I'INRA c’est E.coecicola.

> Espece n°03

Photo 20

(X40 appareil photo numérique)
L’espece n°03 : Coccidie non sporulée micropyle trés marquée avec une forme sub-rectangulaire sur

la table proposé par I'INRA c’est E.irresidua.
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Chapitre VI : Résultats et discussion.

VI.1.2. Station BOUFARIK

» Espéce n°01

Photo 21 Photo 22

(X40 appareil photo numérique) (X40 appareil photo numérique)

L’espece n°01 : Coccidies non sporulées micropyles absent la table d’identification indique que
c’est E.stiedae.
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Chapitre VI : Résultats et discussion.
W
VI.1.3. Station ITELV :

» Espece n°01

Les photos de 23 & 35 (X40 microscope avec camera integer) représentent la meme espece.

Photo 24 Photo 25 Photo 26

Photo 31 Photo 32 Photo 33 Photo 34

Photo 35

L’espéce n°01: Des Coccidies 1égérement sporulées et des coccidies sporulées avec
micropyles non marquées de forme ellipsoide d’aprés la table d’identification proposce par
I’INRA de Tour ¢’est E.stiedae.
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Chapitre VI : Résultats et discussion.

» Espéce n°02

Les photos 36,37et38 (X40 microscope avec camera integer) représentent la meme espéce.

Photo 36 Photo 37 Photo 38

L’espéce n°02 : Coccidies légérement sporulées micropyles non marquées de forme ronde

d’apres la table d’identification proposée par I'INRA de Tour c’est E.exigua.

> Espece n°03

Photo 39

(X40 microscope avec camera integer).

L’espeéce n°01 : Coccidie légerement sporulée micropyle marquée de forme piriforme

losangique d’apres la table d’identification proposée par I’'INRA de Tour ¢’est E.intestinalis.
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Chapitre VI : Résultats et discussion.
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VI .2. Discussion :

Les oocystes de coccidies isolés des selles de lapins ayant fait ’objet de notre
expérimentation ont ¢té identifiés en compagnie de notre promoteur en s’appuyant sur
la bibliographie et la table d’identification proposée par 'INRA, ainsi que le tableau
des caractéristiques morphologiques est biologiques des différentes especes d’Eimeria

proposé par Boucher et Nouaille (Annexe 01).

Ces mémes espéces ont été envoyé a L’INRA de Tours et a I’Ecole vétérinaire

d’ Alfort pour confirmation.
%+ Station de PINSFP Bougara

Sur les deux prélevements récoltés soit au total 500 g de crottes et aprés examen
coprologique nous avons identifié 3 espcces a savoir E.stiedae, E.coecicola et

E. irresidua.
++ Station Boufarik

Un seul prélévement a été effectué soit environ 400g de féces, Une seule espeéce a éte

identifiée a savoir E.stiedae.
» Station ITLEV Baba Ali

Dans cette station nous avons recolté sensiblement 200 g de crottes et les especes

identifiées sont E.stiedae, E.exigua, E .intestinalis.
«» Station de Soumaa

Aucune espéce n’a été trouvé cette absence est confirmé aussi bien par plusieurs
étudiants ayant travaillé sur ce site que ’éleveur lui-méme, cela est due a la bonne

conduite d’élevage exercer par le propriétaire selon les normes.

Les espéces d’Eimeria isolées coprologiquement des selles prélevées des stations de
la Mitidja sont au nombre de 5 E.stiedae, E.exigua , E.intestinalis, E.coeccicola,
E.irresidua les mémes especes ont été isolées par le laboratoire de parasitologie de
I’INRA de Tours notamment par Licois en 2001 et bien avant lui par Coudert en
(1975).
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Chapitre VI : Résultats et discussion.
.—ﬁ_%m@____——“——

D’aprés ces résultats préliminaires concernant notre prospection sur les agents
etiologiques des coccidioses sévissant dans les élevages de la plaine de la Mitidja :
Sur les 12 especes rapportées par la bibliographie 5 sont présentes dans les élevages
de notre région ; ces résultats sont loin de refléter la réalité sur les espéces qui existent
réellement. Cependant pour une premiére approche les 5 espéces identifiées nous

renseignent sur la trés grande diversité des coccidies.

Les lapins ayant servi a notre expérimentation ne présentaient aucun symptdme
évocateur de la coccidiose le peu de symptémes observé durant I’expérimentation
(fatigue, pelage hérissé, et diarrhée notamment & la station de Bougara et I'ITELVE)

ne sauraient expliquer & eux seuls la présence de coccidiose dans ces élevages.

Bien que I’analyse coprologique des lapins de la station de soumaa n’est révélée
aucun oocyste de coccidie nous ne pouvons affirmer 1’absence de contact antérieure

de ces lapins avec les coccidies et ainsi le développement d’une immunité antérieure.

E .stidae est retrouvée sur les trois stations infestées. Clest-a-dire sur les elévages
étatiques de Bougara et de Baba Ali et celui du particulier de Boufarik il semblerait
que c’est I'espéce la plus répandue; les vétérinaires praticiens confirment la

prévalence de la coccidiose hépatique dans cette région.

E.coeccicola et E.irresidua ont été recensée a la station de Bougara parcontre

E.exigua et E.intestinalis ont été échantillonnée a Baba Ali

la relative diversité des especes de la station de Baba ali serait vraisemblablement due
a I’€levage intensif pratiqué, ceci a été rapporté par de nombreux auteurs notamment
les chercheurs de I’INRA.

Concernant la station de Bougara la présence de E.coeccicola et E.irresidua peut
s’expliquer par le stress permanent que subissent les lapins de cette station en effet
c’est un ¢lévage pédagogique quotidiennement ces lapins sont exposés aux

manipulations des étudiant.
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Chapitre VI : Résultats et discussion.

e e e e e
V1 .2. Discussion :

Les oocystes de coccidies isolés des selles de lapins ayant fait 1’objet de notre
expérimentation ont été identifiés en compagnie de notre promoteur en s’appuyant sur
la bibliographie et la table d’identification proposée par 'INRA, ainsi que le tableau
des caractéristiques morphologiques est biologiques des différentes especes d’Eimeria

proposé par Boucher et Nouaille (Annexe 01).

Ces mémes espéces ont été envoyé & L’INRA de Tours et a I’Ecole vétérinaire

d’ Alfort pour confirmation.
< Station de 'INSFP Bougara

Sur les deux prélévements récoltés soit au total 500 g de crottes et apres examen
coprologique nous avons identifi¢ 3 espéces a savoir E.stiedae, E.coecicola et

E. irresidua.

&

++ Station Boufarik

Un seul prélévement a été effectué soit environ 400g de feces, Une seule espece 4 été

identifiée a savoir E.stiedae.
¢ Station ITLEV Baba Ali

Dans cette station nous avons recolté sensiblement 200 g de crottes et les especes

identifiées sont E.stiedae, E.exigua, E .intestinalis.

2,

+¢+ Station de Soumaa

Aucune espéce n’a été trouvé cette absence est confirmé aussi bien par plusieurs
étudiants ayant travaillé sur ce site que I’éleveur lui-méme, cela est due a la bonne

conduite d’élevage exercer par le propriétaire selon les normes.

Les espéces d’Eimeria isolées coprologiquement des selles prélevées des stations de
la Mitidja sont au nombre de 5 E.stiedae, E.exigua , E.intestinalis, E.coeccicola,
E.irresidua les mémes espéces ont été isolées par le laboratoire de parasitologie de
I’INRA de Tours notamment par Licois en 2001 et bien avant lui par Coudert en
(1975).
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Chapitre VI : Résultats et discussion.

D’aprés ces résultats préliminaires concernant notre prospection sur les agents
étiologiques des coccidioses sévissant dans les élevages de la plaine de la Mitidja ;
Sur les 12 espéces rapportées par la bibliographie 5 sont présentes dans les élevages
de notre région ; ces résultats sont loin de refléter la réalité sur les especes qui existent
réellement. Cependant pour une premiére approche les 5 espéces identifiées nous

renseignent sur la trés grande diversité des coccidies.

Les lapins ayant servi 4 notre expérimentation ne présentaient aucun symptdme
évocateur de la coccidiose le peu de symptomes observé durant I’expérimentation
(fatigue, pelage hérissé, et diarrhée notamment a la station de Bougara et I'ITELVE)

ne sauraient expliquer & eux seuls la présence de coccidiose dans ces élevages.

Bien que I’analyse coprologique des lapins de la station de soumaa n’est révélée
aucun oocyste de coccidie nous ne pouvons affirmer I’absence de contact antérieure

de ces lapins avec les coccidies et ainsi le développement d’une immunité antérieure.

E .stidae est retrouvée sur les trois stations infestées. C'est-a-dire sur les elévages
étatiques de Bougara et de Baba Ali et celui du particulier de Boufarik il semblerait
que c’est I'espéce la plus répandue; les vétérinaires praticiens confirment la

prévalence de la coccidiose hépatique dans cette région.

E.coeccicola et E.irresidua ont ¢&té recensée a la station de Bougara parcontre

E.exigua et E.intestinalis ont été échantillonnée a Baba Ali

la relative diversité des espéces de la station de Baba ali serait vraisemblablement due
a I’élevage intensif pratiqué, ceci & été rapporté par de nombreux auteurs notamment

les chercheurs de I’'INRA.

Concernant la station de Bougara la présence de E.coeccicola et E.irresidua peut
s’expliquer par le stress permanent que subissent les lapins de cette station en effet
c’est un ¢élévage pédagogique quotidiennement ces lapins sont exposés aux

manipulations des étudiant.
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Conclusion générale

Le choix d’un tel sujet de mémoire de fin d’étude est motivé par I’émergence dans les
élevages de maladies ; se manifestant par des diarrhées notamment chez les lapereaux.

Les vétérinaires praticiens imputent ce phénomene & une forte recrudescence de la
coccidiose ; d’autant plus que les élevages cunicoles algériens ne se font pas selon les
normes requises ; rares les éleveurs qui utilisent des anticoccidiens malgré leurs forte
commercialisation et qui sont trés efficace vis-a-vis des coccidies tres pathogenes ,

dans cette ordre d’idées et afin de sensibiliser les pouvoirs publiques dans un premier lieu :
nous avons opté pour la prospection des espéces de coccidies qui peuvent se rencontrer dans
nos élevages puis dans des travaux futurs I’inoculation pour déterminer la pathogénicite de
chacune d’elles.

Les espéces que nous avons isolées des selles de lapins élévés en Mitidja sont :Eimeria
stiedae , dont la pathogénicité dépend de I"importance de I’infestation , expérimentalement
les chercheurs de I'INRA affirment qu’une chute de poids et une mortalité est constatée a
partir de 1X10’ oocystes/g de crotte ; Eimeria coeccicola non pathogene aucun signe de
maladie , Eimeria exigua peu pathogéne ; Eimeria irrésidua pathogene et enfin Eimeria
intestinalis extrémement pathogéne .Ces especes sont formellement isol€es et reconnues
photos d’une bonne résolution  1’appui sont fournies dans les résultats que nous avons
donné dans ce présent travail pour clore notre conclusion nous préconisons la continuité de
cette recherche et de procéder a I’inoculation afin d’avoir une idée précise et pour rechercher

la souche la plus atténuée afin de fabriquer un vaccin.
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Recommandation

Cette maladie parasitaire due a des protozoaires (coccidies) est la cause de pertes
importantes dans les €levages de lapins. Donc il est recommander de :
-Nettoyer et désinfecter :
5 Bruler les litieres et flamber les fonds des cages.
» Nettoyer les cages et la grilles avec un jet de vapeur haute pression, ou
une solution a 10% d’ammoniac.
> Nettoyer les abreuvoirs les mangeoires et tout autre matériel.
% Garder les clapiers propres et secs. Frotter réguliérement les grilles a la
brosse métallique.
> Eviter le stress (intervention a horaires régulier).
Ces opérations s’effectuent hors de la présence des animaux.
_Un additif anticoccidien, la robénidine, incorporé dans |’aliment, permet de contenir
efficacement les coccidies

Des traitements existent mais ils doivent faire I’objet d’un suivi vétérinaire



ANNEXE N°01 :

Taille ]
Durée de
Corps Periode sporilation (en h)
Eimeria Forme Localisation | Longueur | Largeur résiduel Micropyle | prépatasnte a22°C
(pm) (pm ) (jours) 100% de sporulés
Perforans Subsphérique Duodénum 22.2+/-2.8 13.9 +/-0.9 + +/-
Ellipsoide jejunum 4.5 30
Rectangulaire
Media Ellipsoide Duodénum 31.1+/-2.1 17 +/-0.9 ++ ++
jejunum 4.5 40
Coecicola Ellipsoide 345+/-2.4 | 19.7+/-0.8 ++ ++ 9 90
Magna Ellipsoide Intestin gréle | 36.3 +/- 1.7 24 +/-0.9 +++ +++ 7 80
Large
Irresidua Sub- Duodénum 352+/-1.8 | 21.9+/-1.1 - -+ 9 58
rectangulaire _jejunum
Piriformis Piriforme Caecum colon | 29.5+/-2.3 18+/-1.2 - ++ 9 90
Instestinalis Piriformer 1léon 26.8+/-1.7 189+/-0.9 + = 9 90
Losangique
Flavescens Ovoide Caecum colon 30 +/-2.2 21 +/-1 - 4+ 9 80
Ellipsoide
Stiedai Ellipsoide Foie 35.7+/-04 19.9 +/- 0.5 - +/- 14 75
Vejdovskyi Allongee a Intestin 315 19.1 ++ +
ovoide
Exigua Ronde Intestin 20 20 " =

Caractéristiques morphologique et biologiques des différentes EIMERIA du lapin .



ANNEXE N° 02 :

AGENTS PATHOGNES

Eimeria
Colibacilles ( EPEC)
Clostridium spiroforme
STRSS ROtaVirUS

Coronavirus
/ Cryptosporidies \
Ralentissement Destruction
du transit inrtestinal des cellules

I \ / épithFiales

Stase intestinale
d Absorption
Mangque de teste perturbée

v : Développement
Stratégie :> Perturbation :> o Clolt)ll‘)i dium

a.llmenta're de la flore caecale spiroforme
inadantée A
A 4 l
NH; A Entérotoximé
v
pf[ /
Aliments trop tam ] . Dissociation , Développement
iments trop tamponnes des AGV colibacillaire

l

Choc endotoxinique

Causes du déréglement du ceecum(Boucher et Nouaille ;2002) .
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