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RESUME

La mamelle est souvent sujet des infections appelée, mammites, qui constituent 1’une des
pathologies les plus couteuses en élevage bovin laitier.

Pour cela, une enquéte a été¢ faite dans six élevages situés dans la région de Blida, afin de
déterminer la prévalence des mammites et secondairement de chercher les facteurs responsables de
cette affection.

Les résultats de ’enquéte ont permis de mettre en évidence 7 cas de mammites sur un ensemble de
41 vaches c'est-a-dire un pourcentage de 17 % .Ces résultats sont influencés par plusieurs facteurs
tel que (4ge , race, nombre gestation, niveau de production du lait, la litiére, la traite , et I’hygiéne
en général....) '

Cela rend la consommation du lait frais tout de méme a risque.

Mots clés : lait, mammites, vache laitiére, Blida, facteurs




SUMMARY

The udder is often called about infections, mastitis, which are one of the most costly diseases in
dairy cattle.

For this, a survey was conducted in six farms located in Blida region, to determine the prevalence of
mastitis and secondarily to seek the factors responsible for this condition.

The survey results helped to highlight 7 cases of mastitis on a set of 41 cows that is to say, a
percentage of 17% .These results are influenced by many factors such as (age, race, and number
gestation, level of milk production, litter, traffic and general hygiene ....)

This makes the consumption of fresh milk still at risk.

Keywords: milk, mastitis, dairy cow, Blida, factors
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INTRODUCTION

L’ Algérie est le premier consommateur de lait au Maghreb, avec prés de 3 milliards
de litres par an (KIRAT, 2007) .Cet aliment occupe une place prépondérante dans la ration

alimentaire des algériens car il apporte la plus grande part de protéines d’origine animale.

Le lait a ét¢ défini en 1908, au cours du Congrés International de la Répression des Fraudes &
Geneve comme étant « Le produit intégral de la traite totale et ininterrompue d’une femelle
laitiere bien portante, bien nourrie et non surmenée. Le lait doit étre recueilli proprement et ne

doit pas contenir de colostrum» (ALAIS, 1975).

Cependant, ce lait est un milieu propice a la multiplication de plusieurs contaminants .Un
controle de ce produit est donc nécessaire, en particulier pour la transformation qui utilisent le
lait cru. L organe de synthése de ce lait, la mamelle, est souvent sujet & des infections qui

sont responsables des mammites.

Donc, la mammite, est une réaction inflammatoire de la glande mammaire d’origine
infectieuse, traumatique ou toxique. Elle est considérée comme 1’une des maladies les plus
importantes, et 'un des problémes courants rencontrés en élevage bovin laitier. Cet état
inflammatoire, en absence de traitement peut conduire 4 la détérioration de la santé de la
vache et de la production laitiére avec une répercussion sur la qualité par un changement de
composition du lait, qui devient plus pauvre en calcium, phosphore, protéines et matiéres
grasses, mais plus riche en sodium et chlore . Tout ¢a peut conduire a la réforme des vaches

affectées.

On comprend ainsi le grand intérét suscité par les mammites, les publications scientifiques sur
ce sujet sont innombrables mais la difficulté & soigner cette maladie majeure est d’autant plus
grande que le probleme est complexe. Mais, heureusement, qu’elles ne sont pas une fatalité
car il existe des moyens de lutte efficaces, cependant les démarches de lutte doivent &tre bien

suivies afin de garantir une réussite du traitement.

Avant toute chose, il faut savoir & qui on doit faire face, c’est a dire qu’il faut connaitre le type
de mammite responsable de nos problémes (REMY, 2002).11 existe actuellement plusieurs
methodes de diagnostic des infections intra mammaires soit 1’observation des signes cliniques

par I¢€leveur, soit sur une mesure indirecte pour repérer les formes subcliniques.



Afin d’obtenir une production de lait de qualité, la manipulation de la machine a traite ainsi
que la bonne gestion du lait doivent étre maitrisées ; ceci nous a motivé pour le choix de ce

sujet.
Dans ce contexte, nous avons réalisé ce travail qui comporte deux parties :

- Une partie bibliographique : traitant le lait, les vaches laitiéres et les mammites,
- Une partie pratique : qui consiste a faire une enquéte sur les mammites cliniques
rencontrées chez les vaches dans certaines fermes de la région de Blida dont le but est

d’identifier les principales causes de cette pathologie.



PARTIE
BIBLIOGRAPHIQUE




CHAPITRE I : Généralité sur le lait de vache
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1.1 Définition du lait cru

Le lait cru est le nom donné au lait d’origine animal qui n’a subi aucune modification
majeure telle que la stérilisation ou la pasteurisation. Le lait cru peut étre Iégérement chauffé.
Cependant, pour conserver toutes ses qualités nutritionnelles, la température ne doit pas étre
supérieures a 40°c soit celle de I’animal. La consommation de lait cru est rare dans les pays
développeés, les habitants y favorisent la consommation de lait pasteurisé, plus sur (SANTE-
MEDECINE). Le lait le plus utilisé, c'est le lait de vache (DEBRY, 2001).

La dénomination« lait »sans indication de I’espéce animale de provenance, est réservé
au lait de vache. Le lait est alors le produit de la sécrétion mammaire normale, obtenu par une

ou plusieurs traites, sans aucune addition ou soustraction.
1.2 Qualité du lait

Le lait a des propriétés physico chimiques qui lui donnent sa valeur nutritionnelle et

améliorent sa qualité.
I.2.1.Qualité microbiologique du lait

Les micro-organismes jouent un role important dans le monde vivant. Ils peuvent
avoir des effets bénéfiques ou nuisibles en fonction des domaines considérés
(biotechnologie, environnement, santé, etc....). Parmi les micro-organismes
rencontrés dans le lait, les bactéries sont ceux qui prédominent. Néanmoins, le lait
contient peu de microorganismes lorsqu'il est prélevé dans de bonnes conditions & partir
d'un animal sain (<5 10° par ml de germes saprophytes du pis et des canaux galactrophes
(microcoques, streptocoques lactiques et lactobacilles) et <1 coliforme par ml)
(LARPENT, 1997).

Bien entendu, les microorganismes existant dans notre environnement vont
trouver dans le lait un substrat idéal pour leur développement, en effet la richesse du
lait en facteurs de croissance permettra de satisfaire de nombreuses especes. D'autres
microorganismes peuvent se trouver dans le lait lorsqu'il est issu d'un animal malade : ils sont
geéncralement pathogenes et dangereux du point de vue sanitaire. 11 peut s'agir par exemple
d'agents de mammites, comme, Staphylococcus aureus, Streptococcus agalactiae,
Streptococcus uberis, Streptococcus dysgalactiae, Escherichia coli, Corynebacterium

bovis ou Corynebacterium pyogenes, Mycoplasma, Nocardia asteroides, Mpycobacterium
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bovis, mycobacterium tuberculosis, Brucella, Streptococcus agalactiae, Escherichia
colt, Salmonella, Leptospira, Listeria monocytogenes, Bacillus cereus, Pasteurella

multocida, Clostridium perfiringens, Coxiella burnetii, Campylobacter et Yerssinia

Le lait au cours de la traite, du transport et du stockage 4 la ferme ou a l'usine, est
contaminé par une grande variété de microorganismes. Une partie seulement d'entre eux
peut se multiplier dans le lait, si la température leur est favorable et le milieu propice. Il en
résulte que la nature de la flore microbienne du lait cru est 2 1a fois complexe et variable d'un

échantillon a I'autre et suivant 1'dge du lait (LARPENT, 1997).
I.2.2 Qualité physico-chimique du lait (composition)

Le lait est composé par plusieurs matiéres organiques qui lui donnent sa valeur

nutritionnelle et améliorent sa qualité :
- Glucides

Le sucre principal du lait est le lactose appelé (sucre du lait), constitué par
I"association d’une molécule de glucose et d’une molécule de galactose (LUPEN,
1995). Le lactose joue un rdle important dans les produits laitiers : Il intervient
comme €lément de fermentation. Il est dégradé en acide lactique par des bactéries
lactiques (lactobacilles et streptocoques) (ANONYME, 2001) .Sur le plan
nutritionnel, le lactose a I’avantage de ne pas participer 4 la formation de la plaque
dentaire responsable majeur des caries; il renferme également 1’absorption du
calcium (LUPEN, 1995).

- Matiére azotées et protéines

Les matiéres azotées, protides ou protéines du lait constituent un ensemble complexe
dont la teneur totale est estimée a 35 g/l (LUPEN, 1995). On distingue deux groupes

de maticre azotée dans le lait : les protéines et les matiéres non protéiques.

Les protéines renferment environ 95% de I’azote totale du lait, par mis lesquelles la
caséine (80%), les protéines solubles (albumine et globuline) 19% et des protéines
diverses (enzymes 1 %) (LINDEN et LORIENT 1994).
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La matiére azotée non protéique qui représente en moyenne 5% de 1’azote total du lait
est constituée de nombreuses molécules provenant du métabolisme de la mamelle ou

de I’organisme et en particulier d’'urée (REMOND ,1995).

- Matiére grasse

La matiere grasse dont la qualité varie en fonction des conditions d’élevage et présente
dans le lait sous forme des globules gras de 1 4 8 Mm (micfométre) de diamétre.
Emulsionnées dans la phase aqueuse, le taux est variable (environ 10 milliards de
globules/ml de lait).Les triglycérides sont les principaux constituants de la matiére
grasse (97-99 % de lipides totaux). Ils contiennent principalement des acides gras
saturés (60-70%) ainsi que des acides gras-mono- insaturés en quantité faible (25-
30%) (CHEFTEL, 1976).

- Minéraux des matiéres salines : Les sels minéraux sont présents dans le lait soit sous
forme soluble, soit sous forme insoluble (ou colloidale). Certains minéraux se trouvent
exclusivement a 1’état dissous sous forme d’ions (sodium, potassium et chlore), les
autres : calcium, phosphore, magnésium et souffre existent dans les deux fractions
sous forme libre (calcium et magnésium ionisé) ou complexe (esters phosphoriques et

phospholipides).

Dans la fraction colloidale, les minéraux (calcium, phosphore, souffre et magnésium)

sont associés ou lieu a la caséine au sein de micelles (LUPEN ,1995)

- Vitamines : Presque toutes les vitamines connues sont présentes dans le lait de vache
a I'exception de la vitamine C qui peut étre apportée par les fruits et 1égumes
(LUPEN, 1995) .Toute fois, les teneurs sont souvent assez faibles (VISSEYRE,

1979).Les vitamines du lait se classent en deux catégories :
- Les vitamines dites hydrosolubles : soluble dans I’eau et lactosérum (vitamine B)
- Les vitamines dites liposolubles : solubles dans les graisses (vitamines A, D, E et K)

- Enzymes : Le lait véritable tissu vivant. Contient des nombreuses enzymes
(VISSEYRE ,1979). Mais leur role n’est pas clairement établi par mis ces enzymes on
cite la lipase, protéase, phosphatase, alcaline, xanthine oxydase (LUPEN, 1995)



Chapitre I:

Généralité sur le lait de vache

Tableau I: Composition physico chimique du lait

(ALAIS ET LINDEN, 2004)

Eléments Composition g/l Etat physique des composants
*Eau 905 Eau libre (solvant +eau liée 3,7%).
*glucide ; lactose 49 Solution
*lipide 35
-matiére grasse (proprement dite) 34 émulsion de globule gras
-lécithine (phospholipide)
-partie msaponifiable (stérols | 0.5
caroténes tocophérol)
0.5
*protides 34 suspension micellaire de
. phosphocaséinate de calcium (0.0830.12
-caseine 1) solution colloidale. Solution varie
-protéines solubles (globulins | 27
albumines)
5.5
-substance azotées nonpritéique ;
1.
*sel 09
-de I’acide citrique(en acide) 0.2
-de I’acide phosphorique (p205) solution ou état colloidale
-1’acide chlorotique (Na cl) 2.6
1.7
*constituants  divers  (vitamines,
enzymes, gaz dissous)
Traces
Extrait sec total(EST) 127
Extrait sec non gras(ESD) 92
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1.3. Controle sanitaire du lait

Le lait, contaminé, peut présenter un risque pour la santé humaine. L’évaluation de la
qualité sanitaire et hygiénique du lait cru destiner & la consommation ou a la transformation est

donc essentielle pour la protection du consommateur (GHAZI et NIAR ,2011).

Pour étre vendu, le lait cru doit répondre & des prescriptions réglementaires sur sa composition et
sur 1’état sanitaires des vaches d’ou il est tiré. En France, depuis la loi Godefroy (1969), le lait est
payé selon plusieurs criteres: qualité bactériologique (nombre de micro-organismes par ml de lait),
qualité sanitaire (nombre de cellules somatiques par ml de lait), germes butyriques, lipolyses,
recherche d’inhibiteurs (antibiotiques), taux de matiére grasse (référence = 38 grammes par litre de

lait), taux de matiére protéique (référence = 32 gramme par litre de lait).

Les laboratoires contrlent chaque mois le lait avant sa livraison & la laiterie selon ces critéres
directement chez I’exploitant laitier. Les résultats de leur analyse sont communiqués tous les mois
au producteur concerné qui a donc connaissance de la qualité globale de son lait. C’est ce controle
qui permet de fixer le prix au litre du lait qui est vendu a la laiterie. Et si ’éleveur souhaite
améliorer cette qualité, il lui est nécessaire de connaitre plus précisément la qualité du lait produit
par chacune de ses vaches. Il va établir alors un tableau de bord de la production du troupeau qui
permet a I’éleveur de connaitre ses “points faibles” et de prendre les mesures qui s’imposent
(HALLER CELINE. 2001-2002) |
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II .1.Les principaux races productrices du lait
Les caractéristiques des races laitiéres bovines décrites selon (1) sont :

IL.1.1.La jersiaise

La race jersiaise, originaire de 1’ile de Jersey, a depuis trés longtemps été sélectionnée
en vue de la production laitiere. De petit format, avec un squelette fin, trés dense, des onglons
durs résistants aux sols ingrats, elle existe dans toute la gamme des fauves, du clair au plus

foncé, unie ou pie.

Elle est caractérisée par des taux protéiques élevés qui la place en téte de toutes les races

laitieres.

IT .1.2.La brune des alpes

La race BRUNE, originaire de Suisse, est élevée sur les cing continents, a été
introduite en France au XIXe si¢cle. Aujourd'hui, elle occupe une place de choix parmi les
races laitiéres a haut potentiel. Son lait riche en protéines constitue une matiére premiére
intéressante pour la fabrication de fromages de qualité. Parmi ses atouts, il faut souligner la
persistance de la lactation et la longévit€ a mettre en relation avec la qualité de ses membres.

Les animaux présentent également une excellente faculté d'adaptation aux conditions.

11.1.3.La Montbéliarde

La Montbéliarde constitue le rameau le plus laitier de la population pie rouge
(Simmental) européenne. Elle est originaire du canton de Berne, en Suisse. Son nom lui a été
donné, dés lors qu'elle est arrivée dans le Jura et plus particuliérement dans la principauté de

Montbéliard au XVIIIéme siecle.

C'est une montagnarde de grande taille 4 la robe pie rouge soutenu avec des taches bien
délimitées. Sa téte et ses membres sont blancs. Elle présente une bonne fertilité, produit un
lait avec un bon équilibre des taux azotés et butyreux, de grande qualité fromagére : permet de
fabriquer des fromages francs-comtois comme le Comté, le Mont d'Or ou le fromage de Gex.

Elle offre aussi une bonne valorisation bouchére.

I1.1.4.La Normande
Présente partout en France, et solidement implantée en Amérique latine, la race

Normande a démontré ses fortes capacités d'adaptation. Elle est réputée pour ses



Chapitre II: Les Vaches litiéres

caractéristiques laitieres et les qualités fromageres de son lait. Elle s'impose donc comme la
premiére grande race laitiére francaise pour la richesse de son lait en matiére grasse et en
protéines, tout en permettant de réaliser un bon produit viande (bceufs, taurillons, vaches de

réforme).

Elle doit son nom a sa région d'origine, la Normandie, basse et haute, c'est une race de grande
taille, facilement reconnaissable a sa robe tricolore : le blanc, le blond et le fauve bringé, leur
combinaison pouvant donner une grande diversité de robes. Sa téte est blanche avec des

lunettes autour des yeux et son mufle est tacheté.

II.1.5.La pie rouge

Issue du croisement d’absorption de la race Armoricaine par la Rotbunt Allemande et
la MRY Hollandaise, la race se développe essentiellement en Bretagne et en Normandie.
Dans le reste de I’Europe, elle se rencontre surtout dans les plaines du Nord-Ouest
(Allemagne, Hollande, Belgique, Luxembourg).La sélection de la race en France a abouti a
des animaux de grande gabarit, plutdt destinés a étre élevés dans des systémes d’élevages
laitiers spécialisés. Une alimentation & base d’herbe et d’ensilage de mais permet a la Pie
Rouge d’exprimer pleinement son potentiel de production laitiére, avec des taux intéressants.
L’atout de cette race réside en sa fertilit¢ au dessus de la moyenne, et en ses facilités

d’¢élevage.

I1.1.6.La prim Holstein

Race laitiére spécialisée, elle affiche un haut potentiel de production laitiére. Holstein
est le nom d'une région au nord des iles Frisonnes, situées au large des Pays Bas. C'est une
race de grande taille, 4 la robe pie noire (parfois pie rouge) dont les larges plaques noires et

blanches sont bien délimitées. Ses membres et sa queue sont toujours bien blancs.
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Photo 1: Normande Photo 2: Jersiaise

Photo 5: 1a Brune des Alpes Photo 6: La prim Holstein

= IL.2.Production Iaitiére en Algérie et son évaluation

Le lait constitue un produit de base dans le modéle de consommation quotidien des
algériens. Sa part dans les importations alimentaires totales du pays représente environ 22 %.
Ainsi, entre 1982 et 1992, I'Algérie a importé en moyenne et par an 369 millions de dollars US

en laits et produits laitiers. La facture laitiére au cours de cette période a cotité un peu plus de 4
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milliards de dollars. L'Algérie se place ainsi au troisiéme rang mondial en matiére

d'importation de laits et produits laitiers, aprés ITtalie et le Mexique (AMELLAL, 2000).

La production de lait dans I'industrie, et surtout dans l'exploitation laitiére en Algérie, a
connu une faible croissance comparativement 4 la consommation qui a fortement augmentée
sous l'effet de la croissance démographique et du soutien par l'état des prix a la
consommation (YANNICK, 2009). Ainsi, le taux moyen de croissance du nombre de tétes
bovines par 100 habitants n'est que de 0,5% par an seulement (MADR, 2001)

L'autosuffisance alimentaire est devenue un probléme d'actualité par le fait de la
distorsion entre les besoins et la production, il convient de noter que le lait et ses dérivés

restent les produits dont I'offre sur le marché demeure insuffisante (YANNICK, 2009).
I1.3.Facteurs influencant sur la production laitiére

Une alimentation correcte en quantité et en qualité est essentielle pour la vache laitiére
haute productrice. En effet, le moindre dégélement de cette (usine & lait) peut mener &
des deéfaillances en cascades. L'alimentation est la source directe de la production laitiére
par conséquent, des troubles alimentaires peuvent avoir des répercussions sur la santé générale
de I'animal, la santé mammaire, I'immunité, le niveau de production ou encore la capacité
de I'animal a se nourrir (ruménite du & de l'acidose, boiterie due a de la fourbure, vache
couchée dii & une hypocalcémie). Les vaches laitiéres en mauvaise santé produisent du lait de

mauvaise qualité, ou n'en produisent pas (DUREL et al. 2011).

Aussi, la gravité de l'infection mamelle détermine la quantité de lait perdue non
seulement au moment de l'infection, mais aussi pour le restant de la lactation. Lors d'une
mammite la qualit¢ du lait est, bien entendu, réduit et sa composition est modifiée
(WATTIAUX, 1995).
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II1.1. Définition

Une mammite est une inflammation d'un ou plusieurs quartiers de la mamelle, provoquée
généralement par une infection bactérienne. Il existe des mammites causées par des levures
(Candida), des algues microscopiques, ou suite & un traumatisme de la mamelle, ou encore
suite a des désordres physiologiques, mais celles-ci sont beaucoup plus rares. L'infection
mammaire peut prendre diverses formes suivant qu'elle soit associée ou non a des signes
cliniques : on distingue les mammites cliniques associées a des symptomes inflammatoires et

des infections subcliniques (GEDILAGHINE, 2005)
I11.2.Differents types de mammites
IIL.2.1. Les mammites cliniques

Ce sont des infections mammaires avec la présence de symptdmes fonctionnels et
locaux : on observe une modification du lait dans son aspect, sa texture et dans la quantité
produite, ainsi qu'une inflammation du ou des quartiers atteints avec rougeur, tuméfaction,

chaleur et douleur.

Les ganglions rétro mammaires peuvent étre hypertrophiés. On parle alors de mammite aigug.
Dans certains cas, des symptomes généraux liés a I'intoxication et une bactériémie précoce
s'ajoutent aux précédents : on parle de mammite suraigué. La vie du bovin peut étre alors
compromise. (EMMANUEL ,2008)

Photo 7 : mammite avec cedéme (GOURREAU, 1995)

I1.2.1.1. Les mammites suraigués

Elles apparaissent brutalement et évoluent rapidement vers des symptomes délétéres.
Le lait est trés généralement aqueux de couleur jaunatre a rouge foncé, voire purulent et trés

diminué en quantité. Le quartier infecté est souvent congestionné, chaud mais parfois a
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I'inverse, il est totalement flasque voire froid. L'état général est fortement altéré avec état de
choc, polypnée, hyperthermie ou hypothermie, déshydratation, inrumination, évoluant
couramment vers le décubitus et la mort de I'animal. Deux formes de mammites suraigués se

distinguent :

e Mammites dites « colibacillaires » : Ce sont les mammites suraigués les plus
observées. La vache est soit debout mais choquée (hyperthermie, déshydratation, tachypnée,
tachycardie avec parfois diarrhée plus ou moins aqueuse), soit en décubitus avec normo
thermie ou hypothermie, résultat de 1'état de choc provoqué par les endotoxines bactériennes
et une bactériémie. La mamelle ne présente pas toujours de signes locaux a part la
modification de la sécrétion lactée, mais parfois cette derniére peut étre retardée par rapport
aux symptomes geénéraux. Dans certains cas, le quartier est flasque et ne produit plus de lait.
Ces mammites sont dites « colibacillaires » car souvent causées par une infection a

entérobactéries. .

e Mammites gangreneuses : Ce sont des mammites avec une trés forte inflammation
du quartier, suivie d'une nécrose de celui-ci. Le trayon et le quartier deviennent bleutés,
noiratres et froids. Le lait est en faible quantité de couleur rouge foncé a café et contient des
gaz d'odeur nauséabonde. Sans traitement, I'évolution vers la mort de 1'animal est inévitable.
Staphylococcus aureus et les germes anaérobies (Clostridium spp) sont a l'origine de ce type

d'infection (BLAINS ,2004)
III.1.1.2. Les mammites aigués

Ce sont les mammites courantes, avec inflammation du quartier plus ou moins marquée, et
une sccrétion modifiée avec présence de grumeaux. Une hyperthermie n'est pas systématique.
L'évolution est plus lente, et en l'absence de traitement, une chronicité apparait avec
enkystement des bactéries dans le parenchyme mammaire. On rencontre toutes les especes

bactériennes responsables d'infections mammaires lors d'isolement. . (EMMANUEL ,2008)

I1.1.1.3. Les mammites chroniques

Elles sont secondaires & une mammite aigué. La mamelle est modérément enflammée et

¢volue vers la fibrose. Elle devient atrophique et présente des zones d'induration a la
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palpation. L'évolution est lente vers un tarissement du quartier. Dans certains cas le quartier
reste inflammatoire, dur et chaud avec peu ou pas de sécrétion lactée. Cette derniere présente
souvent deux phases : une plus ou moins aqueuse et l'autre, du pus en amas obstruant le canal
du trayon. Le quartier n'est alors plus qu'un vaste abces. La perte du quartier est inévitable.
Tous les germes responsables de mammites peuvent &étre rencontrés avec une prédominance

des Gram positifs. . (EMMANUEL ,2008)

II1.2.2.1Les mammites subcliniques

Ce sont des infections mammaires asymptomatiques. Le lait n'est pas modifié ou on
note seulement une présence de quelques grumeaux en début de traite, lors des premiers jets.
On n'observe aucune inflammation du quartier. Les germes responsables sont essentiellement
Gram positifs, mais on peut aussi rencontrer des mammites subcliniques & entérobactéries.
Ces mammites sont détectées par les examens complémentaires, et surtout par les résultats des
comptages cellulaires individuels fournis par la laiterie ou le controle laitier. Elles peuvent
résulter d'une primaire ou étre secondaires a une mammite aigué non totalement guérie
bactériologiquement. Elles sont beaucoup plus fréquentes que les infections cliniques, plus

insidieuses car difficilement détectables
I11.3. Germes responsables

La grande majorité des mammites bovines est d'origine infectieuse (DUREL, 2004) .11
existe cependant quelques rares cas de mammites traumatiques, chimiques ou physiques.
Généralement une seule espece bactérienne est responsable de linfection, trés rarement,
l'association de deux espéces. On classe les espéces bactériennes responsables des infections

mammaires en deux groupes :
ITI. 3.1 Les pathogénes majeurs

Les pathogénes majeurs sont les bactéries responsables des mammites cliniques et
subcliniques, et sont le plus couramment isolées. Ils regroupent les coques Gram positifs
(Streptococcus uberis, Streptococcus dysgalactiae, Streptococcus agalactiae, Staphylococcus
Aureus), les entérobactéries (Escherichia coli, Klebsiella pneumoniae, Enterobacter

aérogenes...) et les entérocoques, plus rares (Enterococcus faecalis...).
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Aujourdhui on constate la prédominance de trois pathogénes majeurs qui sont par ordre
décroissant Streptococcus uberis, Staphylococcus aureus, Escherichia coli (BIDAUD, 2007.,
BOSQUET ,2005., BRADLEY ,2007.,, SCHMITT, 2007., VAN DE LEEMPUT, 2007) Dans
une ¢tude francaise sur 618 prélévements de lait pour analyse bactériologique entre novembre
2005 et juillet 2007, 70 % des isolats appartiennent a seulement quatre espéces bactériennes
dont les Staphylococcus coagulase négatifs qui sont des pathogénes mineurs, Streprococcus
uberis représentant 25 % des isolats, Escherichia coli avec 18 % et Staphylococcus aureus a
13 % (BIDAUD, 2007) .Mais d'autres bactéries peuvent étre isolées comme Arcanobacterium

pyogenes, Pseudomonas aeruginosa, des mycoplasmes et des bactéries anaérobies.
IT1.3.2.Les pathogénes mineurs

Les pathogénes mineurs ne sont normalement qu'exceptionnellement responsables de
mammites cliniques mais plutdt responsables d'infections subcliniques. Ce sont surtout les
Staphylococcus coagulase négatifs (Staphylococcus xylosus, Staphylococcus chromogénes,
Staphylococcus warneri, Staphylococcus haemolyticus...) (BEN HASSEN, 2003., BRAVARD,
2006) Longtemps considéré comme pathogénes mineurs comme décrit dans cette
classification traditionnelle, ils sont devenus des pathogénes majeurs responsables de
mammites cliniques et chroniques (TAPONEN, 2006., TAPONEN et PYORALA ,
2007).11s sont responsables de 20 % des mammites bovines en France, d'aprés TAPONEN et
al. 2007.

Les staphylocoques coagulase négatifs sont des germes de la flore cutanée normale. La source
d'infection est en général un défaut d'hygiéne au moment de la traite, ou ils colonisent le canal
du trayon a la faveur d'une blessure. La pathogénie est encore mal connue (DUREL, 2004,
VAN DE LEEMPUT, 2007). Ces germes sont en général plus prévalent sur les primipares
(TAPONEN, 2007). La colonisation de la mamelle des primipares s'est réalisée bien avant le
v€lage (BRAVARD, 2006 ., TAPONEN, 2007 ., VAN DE LEEMPUT, 2007).

Lors d'infections mammaires, les vétérinaires sont surtout confrontés & quelques espéces
bactériennes. Que ce soit les résultats de bactériologie obtenus, les différentes études de
terrain sur I'étiologiec des mammites bovines, tous montrent la prédominance des
Staphylococcus coagulase négatif, Steptococcus uberis, Staphylococcus aureus, Escherichia

coli, Klebsiella spp, Streptococcus dysgalactiae et agalactiae (LUPEN, 1995)
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I11.3.3.Virus

De fagon plus marginale, certains virus ont été mis en évidence lors d'épisode de
mammites cliniques et subcliniques. D'apres WELLENBERG e al. (2000) 25% des
mammites sont d'origine inconnue ce qui suggére soit la difficulté a mettre en évidence
certaines bactéries, soit d'autres causes non recherchées telles que les virus pouvant étre a
l'origine de ces mammites. Le cofit important du diagnostic de laboratoire, les nombreux
signes cliniques lors d'infection virale, le caractére subclinique des mammites virales, est

d'autant d'éléments qui affectent la recherche du role des virus dans les mammites.

ITI.3.4.Levures et algues

Les levures sont retrouvées en grand nombre dans l'environnement. Quelques cas
d'infections intra mammaires ont ét¢ décrits dans la littérature. Les isolements ont le plus
souvent mis en €vidence : Candida sp. Leur inoculation est souvent la résultante d'une
mauvaise hygiene lors de l'administration de traitements pour les mammites ou

d'utilisation de seringues & usage multiple.
II1.4. Sources des germes
I11.4.1. Matiére premiére : ’animal

La peau des trayons et leur environnement proche (peau des membres postérieurs et de
I’abdomen de Ilanimal, etc.) représentent une surface porteuse de nombreux germes
(RICHARD, 2002). Le sol, les feces et toute autre salissure adhérent a la peau et aux poils de

la vache et peuvent se retrouver dans le lait a la faveur des mouvements de la vache et de la
queue (PAMELA, 2008)

A la sortie de la mamelle, méme lorsque celle-ci est saine et que la traite est effectuée
dans de bonnes conditions, le lait contient peu de micro-organismes (moins de 5 000
germes/ml et moins de 1 coliformes /ml) (LARPENT, 1996). Les germes présents sur la peau
des trayons et des canaux galactophores peuvent étre véhiculés pendant la traite (BILLON
»2001). Le canal du trayon, barriére naturelle contre I’infection mammaire, est le site

privilégié de rétention des germes d’origine exogéne (HOLM, 2004)

Lors des maladies infectieuses non localisées exclusivement a la mamelle comme la

tuberculose, la fievre Q , salmonellose, paratuberculose et chlamydiose, des germes peuvent
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8tre excrétés par la mamelle dans le lait et certains d’entre eux sont nocifs pour I"lhomme

(PHILIPPON et al.,1971)
1I1.4.2.Mains d’ceuvre

Les mains contaminés des trayeurs peuvent ensemencer dans le lait cru des bactéries
telles que : E.choli, Salmonella spp, Clostridium spp, Streptococcus spp .De plus certaines
pratiques (tremper les mains dans le lait pour lubrifier les pis, ou une mauvaise hygiéne des

trayeurs) contribuent a augmenter la charge microbienne du lait (TROLARD), 2001)

En Tunisie il a été signalé , outre la non €limination des premiers jets avant la traite ,
d’autres pratiques telles que la désinfection des trayons non suivi d’une essuyage et la traite

des vaches a mammites en méme temps que les vaches saines (MTAALAH ,2002)

En Algérie, il a été signalé certaines pratiques qui concourent aux fortes charges
microbiennes (non élimination des premiers jets, lavage de toute la mamelle au lieu des

trayons seuls et ce avec une lavette collective prolongée dans de 1’eau froid (RAHAL ,2009)
I11.4.3. Le milieu
III .4.3.1.L.ogement

Les batiments d’élevage peuvent étre contaminants du fait de leur imprégnation directe
par les micros —organisme issus du bétail de I’introduction d’animaux sauvages et de 1’eau
utilisée pour les opérations de nettoyage. Dans les €levages avec une grande promiscuité entre
les vaches, il y’a une augmentation du risque de souillures des mamelles par une
concentration plus grande de féces et par un plus grand contact des trayons avec la litiere
(TROLARD, 2001). De plus la charge microbienne de I’air ambiant au niveau des batiments,
surtout ceux servant a la traite et a I’entreposage du lait joue un réle trés important dans la
contamination du lait (MICHEL et al. ,2001)

IT1.4.3.2.Litiére et sol

La litiére et le sol peuvent contenir une large vari€té de micro-organismes originaires
des feces , des animaux, de I’homme, de ’alimentation et de I’eau. Les litiéres sales et peu
renouvelées peuvent servir de réservoir a la multiplication des microorganismes et se

retrouvent dans le lait a 1a faveur des souillures des trayons (TROLARD, 2001)
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II1.4.3.3.Alimentation

L’alimentation joue un rdle important dans la contamination du bétail au niveau de la
ferme et comme une source indirecte de contamination du lait cru par les bactéries et les
moisissures (PARKASH et al. 2007). D’une facon générale, le schéma de contamination
aboutissant au lait pour tous les germes est le méme que celui proposé par SANAA et al,

1993, pour Listeria monocytogenes :

¢ Contamination des fourrages lors de la confection des ensilages, et multiplication en
cas de mauvaise conservation

e Ingestion de fourrage contaminé et excrétion f€cale de Listeria par les vaches laiticre.

e Contamination des litieres par les feces, puis contamination de la peau des trayons.

e Nettoyage insuffisant ou inefficace des mamelles et passage des Listeria de lait lors de

la traite.
1I1.4.3.4.Insectes et nuisibles

Les insectes et les nuisibles (les rongeurs), interviennent tout au long de la chaine de
production du lait cru, en contaminant 1’aliment, 1’eau et les batiments de production. Ainsi la
mouche domestique (Musca domestica) est reconnue comme un vecteur important d’un tres
grand nombre de maladies humaines telles que les salmonelloses, le choléra, la shiguellose et

comme vecteur de germes dans les aliments crus (DE JESUS, 2004).
I11.4.3.5.Eau de exploitation

L’eau utilisée dans les salles d’entreposage du lait, le lavage des mamelles et le

nettoyage des équipements de traite doit étre potable ou propre (GOYOND, 2002).

Un approvisionnement en eau doit étre suffisamment protégé contre les rongeurs, insectes,
oiseaux et poussiere, et en fin sa composition chimique (dureté de ’eau, etc.) doit étre définie

pour pouvoir choisir les détergents et leurs concentrations (FOSTER, 2006).
I11.4.4.Matériel (La traite)

La traite se fait soit manuellement, soit avec la machine produisant une aspiration.

Dans I’ensemble des cas, 1’hygiéne doit étre reconnue.

Le matériel en contact du lait bien que nettoyé et désinfecté aprés chaque traite n’est jamais

stérile. Il est I’objet d’une colonisation par des flores bactériennes d’intérét technologique, et
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sanitaire. Ainsi les micro-organismes qui se déposent sur les surfaces du matériel de traite
peuvent se multiplier et devenir une source majeure de contamination si ce matériel n’est pas
nettoy€ et désinfecté proprement (LE FRILEUX et al ., 2004, COSTELLO et al .,2003).La
responsabilité prépondérante du matériel de traite dans la pollution microbienne du lait a été
démontrée dans cing exploitations dans la région de Rennes (France) et ce grice a des
ringages totaux qui consistaient a faire circuler 5 a20 minutes 30 litres d’eau stérile dans la
machine a traire. Ces ringages ont démontré que la machine 4 traire sera responsable d’un

apport allant de 1.8 fois 10* & 1.7 fois 107 UFC/ml (CHATELIN, 1981)
I11.4.5.Méthode
I11.4.5.1.Conduites des animaux (Conduite d’élevage)

Le tarissement est une période —clé pour la santé, la production et la rentabilité du
troupeau laitier. La carriere des vaches laiti¢res est rythmée par une succession de vélage, de
la lactation, de la gestation et de tarissement. De ’arrét de la traite jusqu’au début de la
lactation, la vache laitiére connait un bouleversement de sa physiologie : rupture des
équilibres hormonaux, transformation de la mamelle et du rumen, modification de
metabolisme, cette période conditionne la quantité et la composition du lait produit a la

lactation suivante.

L’éleveur dispose alors de moyens zootechniques pour moduler les lactations : La prévention
des mammites, des maladies métaboliques et des troubles de la reproduction se jouent en

grande partie avant le vélage, pour I’éleveur, c’est une étape-clé de la conduite d’élevage.

I11.4.5.2.Hygiéne d’élevage

L'une des premicres conditions pour obtenir une production laitiére hygiénique est de
protéger le lait contre toute contamination extérieur au cours de la traite ainsi que dans les
locaux ou celle-ci s'effectue .On s'efforcera , par tous les moyens , d'éviter que les
microorganismes ou des impuretés de toute nature ne s'introduisent dans le lait , il faut aussi
combeattre I'idée que les opérations ultérieures de tamisage , de filtrage, de réfrigération et de
traitement thermique peuvent remplacer l'observation des régles de propreté dans la
production du lait.(EL HOUSSAIN BOUICHO, 2009).
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Chapitre IV: Impact des mammites sur la lait et méthode de prévention

VI.1.Impact de mammite sur le lait

En plus de la baisse de production, les vaches souffrant de la mammite
produisent un lait dont la valeur nutritive et de transformation est réduite. En
comparant avec le lait de vaches en santé, la composition du lait des vaches souffrant
de mammite est altérée puisque les quantités de caséine, de lactose et de matiéres
grasses produites diminuent alors que les quantités de protéines solubles, d’ions Na+

et Cl- et de cellules somatiques augmentent.

Par surcroit, plus il y a des cellules somatiques, plus les vaches produisent des
enzymes thermostables qui causent un lait et des produits laitiers de mauvais gofit. La
plus importante de ces enzymes est la protéase plasmine car cette derniére résiste
méme au traitement a ultra-haute température (UHT). La lipase est un enzyme qui
cause également des problémes. La lipase naturellement présente dans le lait est
normalement inactivée par la pasteurisation, mais dans le lait dont le comptage de
cellules somatiques est €levé, les lipases thermostables sont en plus grand nombre et

ils ne sont pas inactivés.

Un comptage de cellules somatiques atteignant plus de 500 000 cellules/ml
cause des réductions de 1 4 5 % du rendement fromager. En terme monétaire, une
diminution de 0,1 % du rendement fromager implique une réduction du profit annuel

de 1,25 milliard dollars pour les transformateurs laitiers canadiens.

Puisque les technologies ne nous permettent pas d’éliminer complétement les
enzymes néfastes a la qualité du lait et puisque ces enzymes affectent la composition
du lait avant méme qu’il ne sorte du pis, I’approche idéale pour minimiser leur effet
est de produire un lait cru dont le niveau de cellules somatiques est peu élevé
(SCHOL et al ,2009).

IV.2. Méthode de prévention de mammite
Celons (3) la prévention des mammites est possible en suivant quelques

pratiques simples dont le but est de diminuer le taux de nouvelles infections et la

durée des infections existantes.
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Chapitre IV: Impact des mammites sur la lait et méthode de prévention

Hygiéne de traite: Les mamelles doivent étre propres et séches avant la traite.
Le pré trempage des trayons, utilisation de lingettes individuelles lors de la
traite des animaux est indispensable. La traite doit également étre réalisée avec

de bons gestes techniques pour limiter les contaminations entre les animaux.

L'hygiéne dans les locaux (salle de traite, aire de couchage des animaux,...)

doit aussi étre maintenue, aussi bien qu'un bon entretien de la machine 2 traire.

Le bon fonctionnement de la machine a traire: Le niveau de vide dans
l'unité de traite doit étre de 38-42 kPa en ligne basse, 46-50 kPa en ligne haute
et doit fluctuer le moins possible (<2kPa). Les fluctuations sont réduites
lorsque l'unité de traite ne "siffle" pas (le "sifflement” indique une entrée
d'air). Le fonctionnement du régulateur et de l'indicateur de vide doit &tre
vérifié réguliérement. Le renouvellement des manchons trayeurs est

indispensable pour limiter le risque de transmission de pathogénes.

Trempage des mamelles: Lorsque les mamelles sont trempées (ou aspergées)
avec un léger désinfectant, le taux de nouvelles infections peut €tre réduit de
plus de 50%. Le trempage des mamelles est efficace contre les deux
organismes les plus contagieux: le Staph. aureus et le Strep. agalactiae. Le
trempage des mamelles empéche de nouvelles infections de se produire mais
ne modifie pas les infections existantes. Ceci explique pourquoi, a court terme,
beaucoup de producteurs ne voient pas l'effet positif du trempage. Pour obtenir
un déclin rapide du niveau d'infection dans un €levage, il est nécessaire

d'éliminer les vaches infectées.

Traitement des quartiers au tarissement: Aprés la derniére traite d'une
lactation, I'infusion dans chaque quartier d'un antibiotique dont l'action est de
longue durée, permet de réduire l'incidence de nouvelles infections pendant la
période de tarissement. De plus, le traitement des mammites subcliniques est

plus efficace au tarissement que pendant la lactation.
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Chapitre IV: Impact des mammites sur la lait et méthode de prévention

- Traitement immédiat et adéquat de toutes les mammites cliniques: Le
choix du traitement de ces mammites doit étre laissé au vétérinaire et la vache

doit &tre mise & part des autres pour éviter la propagation de la maladie.

- Réforme des vaches qui ont des mammites chroniques: Cette sélection,
quoique parfois difficile a faire, est efficace car les recherches ont démontré
que souvent pas plus de 6 a 8% des vaches d'un élevage sont responsables de

40 & 50% des mammites cliniques qui s'y produisent.

- Une bonne nutrition pour maintenir la capacité naturelle 2 combattre les
infections: Les carences en sélénium et en vitamine E ont ét€ associées avec

une augmentation du nombre de mammites.

Autres bonnes pratiques: D'autres pratiques simples sont efficaces pour réduire la

transmission des mammites:

e Alimenter les vaches tout de suite aprés la traite pour qu'elles restent debout (au

lieu de se coucher)

o Traire les vaches infectées les derniéres
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Partie expérimentale

Partie expérimentale

La problématique :

Les infections mammaires constituent I’une des pathologies les plus couteuses en élevage
bovin laitier du fait principalement d’une baisse de production laitiére et sa qualité. Afin d’obtenir

une production de lait en quantité comme en qualité la sante de la mamelle doit &tre maitrisée.
L objectifs de I’étude
Les objectifs de cette étude sont :

- Drabord, déterminer la prévalence des mammites cliniques dans les élevages bovins
étudiés.

- Ensuite, d’interpréter les résultats d’un questionnaire pour objectif général d’exploiter les
sources majeurs de contamination du lait et leur répercutions sur la sante humaine.

- Enfin, de proposer des mesures qui visent & corriger et d’améliorer la qualité hygiénique

du lait bovin.
II .Présentation du lieu d’étude
II.1. Présentation de la région du Blida

Blida est distante de 50 km de la capitale algérienne. Elle est la 5 ® ville du pays par la
taille. La ville de Blida est située au pied du versant nord de 1’Atlas blidiéen et au sud de la plaine
de la MITIDJA, a une altitude de 260 métres. Elle est localisée sur un cone de déjection construit

par I’oued Roumman —El Kebir.

L'Atlas tellien protége la ville des vents secs du sud en provenance des Hauts Plateaux. Cette

protection permet  la région de bénéficier d'un climat méditerranéen propice a l'agriculture.

Photo 8 : La ville de Blida
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La température moyenne est de 30 C° en Aout et 12 C° en janvier. Superficie agricole totale est
considérable. La production végétale est importante : ce sont les céréales, les cultures fourragéres

et les maraichéres qui dominent.
IT .2.Présentation des élevages

Nous avons assist¢ dans des élevages afin de nous rendre compte des conditions
d’ambiance et des méthodes de traite et éventuellement la recherche des cas de mammites.Dans
’ensemble, six (6) €levages bovins ont été visité, trois élevages sont situés dans la région de
Larbaa, deux ¢levages dans la région de Bougara et un dans la région de Ouled Slama . L’élevage
est basé essenticllement sur les races Montbéliarde, Prim Holstein et Brune des alpes .Les

caractéristiques des exploitations étudiées sont présentées dans le tableau situé ci dessous :

Tableau II: Présentation des élevages étudiés

Quantité
N° fllztgel on ;: Nombre de Primipares &ml;)yenn;eai ¢
d’exploitation | visite vac’hes Feakk Races ou . produit
présentes multipares par vache
Vj
1 Larbaal |12 PN+PR | Hol+Mob | 11 mult, 19
(12-10- 1 prim
2014)
2 Bougara |9 PN+PR | Hol+Mob | 6 mult, 16
1(15-10- +BrAl 3 prim
2014)
3 Larbaa3 |6 PN+PR | Hol+Mob | 3 mult, 13
(19-10- 3 prim
2014)
< Larbaa 6 PN+PR | Hol+Mob | 5mult, 21
2(22-10- 1 prim
2014)
5 Bougara |5 PN+PR | Hol+Mob | 4 mult, 13
2(25-10- + BrAl 1 prim
2014)
6 Quled 3 PN+PR | Hol+Mob | 3 mult, 10
Slama
(29-10-
2014)
Nombre total 41 PN+PR | Hol+Mob | 32 mult, 79
+ BrAl 9 prim
PN : pie noire Hol : Holstein BrAl : Brune des alpes mult : multipare

PR : pie rouge Mob : Montbéliarde prim : primipare
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IIT .Matériels et méthodes

Une enquéte expérimentale sur le terrain comportant des questions posées oralement a

chaque éleveur au cours d’un entretien rempli par nous -méme a été menée.

Ce questionnaire( Annexe) a pour but d’obtenir des informations générales sur les vaches
(4ge, nombre de gestation, race, forme de trayon, stade de lactation ...), sur la conduite des
troupeaux (type de stabulation, présence ou absence de la salle de traite, nombre de traite par jour,
répartition des vélages sur 1’année, la ration alimentaire, I’Age moyen au premier vélage,
caractéristiques de logement :type aération, nature de la litiére, condensation des animaux ...) ,

ainsi que sur I’hygiéne des troupeaux (hygi¢ne des mamelles ,de la machine 2 traite ,et la litiere)

Enfin, un examen général des animaux (attitude général, température, symptomes
observés...) suivi d’un autre pour les mamelles (état général, état des trayons, aspect et texture du

lait ... ) ont était fait afin d’obtenir des résultats sur les cas des mammites cliniques.

L’¢tude a pris un mois (Octobre 2014), & raison d’une visite pour chaque élevage. Et les
informations sont regroupées en détail dans les tableaux de 1’annexe et présentées dans la partie

résultat.
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IV. Résultats

IV.1.Caractéristiques des troupeaux étudiés

IV.1.1.Conduite des troupeaux

Les caractéristiques de la conduite des troupeaux étudiés sont représentées dans le tableau III:

Tableau ITI: Caractéristiques de la conduite des troupeaux

Age La traite
Ned’exploitation Repaftltlon moyen | Type . de La} raqon
des vélages au stabulation Salle d Nombre | alimentaire
vélage ale de de
traite S
traite /j
1 Synchronisé | 3ans Semi- absente |2 CMV,
entraveé concentre,
Paille
2 Saisonnier 2,5 ans | Semi- présente | 2 Concentré,
entravé mais, foin
3 Toute ’année | >2ans | Semi- absente |2 Granulés,
entravé foin
4 Toute ’année | 3ans Semi- absente |2 Concentré,
entravé Paille
5 Saisonnier 2,5 ans | Semi- absente |2 Paille, foin,
entravé concentré
6 Synchronisé | 3ans Semi- absente |2 Paille,
entravé concentré
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IV.1.2.Hygiéne des troupeaux

Les informations concernant I’hygiéne des troupeaux ¢tudiés sont récapitulées dans le

tableau IV :

Tableau IV: Récapitulatif sur I’hygiéne des troupeaux

Mamelle Machine a traite Nature de litiére
5 YT Présence Fréquence
N dexploitation hygiéne | des lavage | désinfection | épaisseur | de !
1ésions changement
Savon, | Oui sur | Chaqu | Oui 5cm quotidien
1 eau et | une e jour | (biocide)
eau de
djavel
Eau de | Oui sur | Eau non lem Chaque jour
djavel | deux de
2 vache djavel
chaqu
e jour
Lavage | Oui sur | Eau non 1-2cm | Chaque jour
avec deux de
3 I’eau djavel
chaqu
€ jour
Eau de | Oui, sur | Eau Non lIcm Chaque Jour
djavel | une de
4 djavel
chaqu
€ jour
Eau et|Oui, sur | Eau | Non 1 cm Chaque jour
5 savon | Deux de
Djave
1
Savon | Oui, sur |/ / Absence (ciment)
6 et eau | une
de vache
djavel | n°3
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IV.2. Résultat globale des mammites
Sur les 41 vaches inspectées dans 6 exploitations, nous comptons :

- 7 cas de vaches atteintes de mammites cliniques, soit 17% de cas positifs
- 34 vaches sans aucun signe de mammite clinique, avec un pourcentage de 83%.

Tableau V: pourcentage globale de la prévalence des mammites cliniques dans les fermes
étudiée

Nombre de vache atteint | Pourcentage
de mammite

Résultat (+) 7 17%
Résultat(-) 34 83%
Total 41 100%

porcentage de mammite

W resultat =

= resultat-

Figure 1 : prévalence des mammites cliniques dans les fermes étudiées

La détection des cas de mammites est basée sur 1’état général des animaux, sur 1’état des mamelles
et les ganglions rétro-mammaires, et sur I’aspect et la texture du lait. Les différents signes observés

chez ces vaches atteintes de mammites sont présentées dans le tableau VI:
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Tableau VI: Les signes cliniques observés chez

les vaches atteintes de mammites

N @R ~ 7]
g e |~ < g |3
£ 5| 8 2 | = . 8| £ |s=
= 5] E @»n ] = = = oml s o=
s - @ @ et 2 @ s « @
» a- S 35 Q) =1 = - W _2 E n > =
@ 5 e = L s 8 = = & £ =
S| 5| E3 g | g & =5 |28 |«®gE|E8 |2
) ) -] o - S ~ g ) 5 - = "&' s = = =)
Z|z| e = | =2 E = & < 8 R oo E| €79 &)
1|1 |/ 38,5 | Non sensible | Normal Lait Réactionnel | Chute Mammite
caillouté d’appétit | clinique
2 |1 | Membres | 39,5 | Rougeétres, Congestio | Lait Réactionnel | Chute Mammite
postérieurs hypertrophies. | nné caillouté d’appétit | clinique
écartés
3 |2 | Membres 39,5 | Mamelle 1 trayon | Lait réactionnel Chute Mammite
postérieurs chaude perdu écrémé d’appétit | clinique
écartés
4 13 |/ 39,4 | Hypertrophie | Légéreme | Aspect | Réactionnel | Chute Mammite
chaude nt gonflé | fromage d’appétit | clinique
5 |4 | Membres |40 Chaude Hypertro | Aspect | Réactionnel | Chute Mammite
postérieurs phie fromage d’appétit | clinique
écartés
6 |5 | Vache 39,9 | Congestionnée | Enflamm | Lait réactionnel Chute Mammite
couchée chaude é caillouté d’appétit | clinique
7 16 |/ 39,5 | Présence de 2 | normal Lait réactionnel Chute Mammite
lésions caillouté d’appétit | clinique
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IV.3. Résultats descriptifs et analytiques
IV.3.1.Les mammites selon I’origine d’exploitatoin

La répartition des résultats des mammites cliniques observées dans notre étude est représentéé dans
le tableau VII et figure 2

Tableau VII : résultats des mammites cliniques selon 1’origine d’exploitation

N° d’exploitation | Nombre de cas (+) | Nombre de cas (-) | Pourcentage des
cas (+)
1 2 10 16.5%
2 1 8 11%
3 1 5 16.5%
4 1 5 16.5%
5 1 4 20%
6 1 2 33%
Total 7 34 17%

Figure 2: fréquence des cas de mammites cliniques par exploitation
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Dans toutes les exploitations , 1 cas de mammite a été signalé ,sauf pour ’exploitation n° 1 ,ou, on
a rencontré deux cas,le pourcentage le plus €levé est observé dans 1’explotation n° 6 (33%)

IV.3.2.Les mammites selon I’age des vaches

D’aprés le tableau et la figure ci- dessous, la fréquence la plus élevée est situé dans la tranche
d’age des 1-3 ans.

Tableau VIII : Résultats des mammites cliniques selon I’4ge des vaches

Age N° de cas(+) | N° de cas(-) | total % (+) % (-)
[1-3ans| |2 2 4 50% 50%
[3-Sans [ |2 15 17 11.8% 88.2%
[S-8ans | |2 12 14 14.3% 85.7%
[8-11ans [ |1 5 6 16.7% 83.3%
Total 7 34 41 17% 83%

(1-Tans
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IV.3.4.Les mammites selon le nombre de gestation
D’apres notre étude, le taux de mammite augmente avec le nombre de gestation, on trouve

- Chez les vaches dont le nombre de gestation est compris entre 1 et 3 e gestation, le taux de
mammite est 20 %

- Le resultat est négatif dans le cas oul le nombre de gestation est compris entre 3 4 5 @ gestation.

- Alors que, pour les vaches dont le nombre de gestation est compris entre 5 et § 2 gestation, le
taux de mammite est de 50%

Tableau X : Résultats des mammites cliniques selon le nombre de gestation

Nombre de | Cas+ Cas - total % + %-
estation

[1-3[ 6 24 30 20% 80%

[3-5] 0 9 9 0% 100%

[5-8] 1 1 2 50% 50%

i1-Zzmz) {3-Seme) iS-Jeme

nombre de gestation

Figure 5: Fréquence des mammites selon nombre de gestation

33



Partie expérimentale

IV.3.5.Les mammites en fonction du stade de lactation

Selon notre enquéte, le taux le plus élevé de mammite est observé chez les vaches qui sont
en début de lactation avec un pourcentage de 21, 42 %.

Tableau X1 : Résultats des mammites cliniques selon le stade de lactation

Stade de | Cas + Cas- Total %+ %-
lactation

Début 3 11 14 21.42 78.57
Pic 2 11 13 15.38 84.61
Fin 2 12 14 14.28 85.71

stade de lactation

Figure 6 : Fréquence des mammites selon le stade de lactation
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IV.3.7.Les mammites en fonction de la race

Selon nos résultats (tableau XIII et figure 8), on observe que le taux des mammites est
€levé chez la race brune des alpes avec un pourcentage de 50 %, suivi de la race Montbéliarde
(30%) et en fin la race Holstein (10,34%).

Tableau XTIII : Résultats des mammites cliniques selon la race

Race Cas + Cas- Total Y%+ Yo~
Hol (PN) 3 26 29 10.34 89.66
Mob (PR) |3 7 10 30 70
Brune des|1 1 2 50 50
alpes
Hol : Holstein PN : Pie Noir
Mob : Montbéliarde PR : Pie Rouge

la robe

Figure 8 : Fréquence des mammites selon la race
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IV.3.6.Les mammites en fonction du mode de traite

Le taux le plus €levé (19 %) de mammite est observé chez les exploitations avec la traite
manuelle.

Tableau XTI : Résultats des mammites cliniques selon le mode de traite

Type de | Cas+ Cas- total % + % -
traite

Mécanique | 3 17 20 15 85
Statique 4 17 21 19 81

S

mécaniqus statique mode de traite

Figure 7: Fréquence des mammites selon mode de traite
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Figure 3: fréquence des résultats selon 1’4Age des vaches.

IV.3.3.Les mammites en fonction de production laitiére

Le nombre le plus €levé des mammites est observé dans la tranche de production lactée
située entre 15 a 30 litres par jour avec 17,4 %, cependant ces résultats sont approximatifs avec
ceux situés au dessous de 15 litres avec un taux de 16,5 %.

Tableau IX: Résultats des mammites cliniques selon Ia production du lait

Production | N°de cas (+) | N°de cas (-) total % () % (-)
laitiere Vj
(0-15) 3 15 18 16.5% 83%
(15-30) 4 19 23 17.4% 82.6%
%
1z “
50 " - e RN
W CAS =

{0-1514 {15-301 production laitiere

Figure 4 : fréquence des mammites selon la production lactée.

32



Partie expérimentale

IV.3.8.Les mammites en fonction de Ia présence ou non de Ia liticre
Le taux des mammites est élevé chez I’exploitation sans litiére avec une fréquence de 33,33 %.

Tableau XTIV : Résultats des mammites cliniques selon Ia présence ou non de la litiére

La litiére Cas + Cas - Total % (+) % (-)
Présente 6 32 38 15.8 84.2
absente 1 2 3 33.33 66.66

préssnts 152 nta la litiere

Figure 9: Fréquence des mammites selon Ia présence ou non de la litiére
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IV.3.9.Les mammites en fonction de la forme de trayon

Le taux le plus €levé des cas des mammites est observé chez la forme cylindrique avec une
fréquence relative & 17 %.

Tableau XV : Résultats des mammites cliniques selon la forme de trayon

Forme de | Cas + Cas - Total % + % -
trayon

Cylindrique |7 33 40 17.5 82.5
entonnoir 0 1 1 0 100

CYLINDRIQUE ENTONNOIR forme de trayon

Figure 10: Fréquence des mammites selon la forme de trayon
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V .Discussion

Dans notre €tude, nous avons déterminé la prévalence des mammites cliniques dans six
exploitations situées dans la région de 1’est du Blida, et de récolter les résultats d’un questionnaire
ayant pour but principal d’identifier et d’exploiter I’étiologie et les sources majeurs de

contamination du lait.

Plusieurs facteurs tels : ’4ge, la race, le niveau de production du lait, stade de lactation,
nombre de gestation, litiére ..., peuvent étre & 1’origine des mammites chez la vache, cette partie
consiste a interpréter nos résultats, & présenter et a expliquer la corrélation entre ces facteurs et la

prévalence des mammites dans nos élevages.
- Facteurs de variation

-Age

Nos résultats montrent une fréquence élevée de contamination entre 2 et 3 ans. Mais ,
d’aprées BOUCHARDE en 2003, le risque de contamination du lait bovin augmente avec
I’4ge des vaches, BERRAHIA et ANAYAT, 2013, dans leur étude ont trouvés que les taux

de contamination sont augmentés chez la vache entre I’4ge de 5 et 7 ans.

- Niveau de production du lait

Plusieurs travaux ont démontrés 1’existence d’une corrélation positive entre le niveau de
production du lait et sa contamination, ainsi, sur la base d’un coefficient de corrélation égal 0
30, Nous avons observé qu’une augmentation de la production laitiére de 54 kg

s’accompagnait d’une augmentation de I’incidence de contamination (HANZEN et al, 2002).

Nos résultats sont proches de ce qui est décrit ci- dessus, on a constaté une fréquence allant &
17.39% chez les vaches hautement productrices (la tranche de production lactée est entre 15
a 30 litres par jour) et 16.66% chez les vaches faiblement productrices( la tranche de
production lactée varie de 0 a 15 litre par jour).Cela peut étre expliquer par I’augmentation de

la fréquence des infections avec le niveau de production des animaux.
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-Stade de lactation

D’apres notre €tude, pendant les phases de lactation, on observe les fréquences suivantes :
21.42% en début de lactation, 15.38% , en pic et 1428 % a la fin de lactation, D’apres
BOUCHARDE, 2003 , les périodes les plus critiques pour I’acquisition de nouvelles

contaminations sont : le début du tarissement et la période péripartum
- Nombre de gestation

Selon notre étude les fréquences des mammites les plus €élevées sont rencontrées chez les
multipares (5 “™ et 8 ™ gestation).Ces résultats peuvent Etre expliqués par :
- La diminution de défense immunitaire lide a "augmentation du nombre de gestations.
- La forme de la mamelle : les mamelles trés développées de type pendulaire, qui
surviennent avec 1’augmentation de nombre de gestations, sont plus sensibles aux
infections et plus exposées aux souillures et traumatismes. Il en est de méme pour les
trayons particuliérement allongés.

- Les lésions du trayon affaiblissent son réle de barriére vis-a-vis des micro-organismes.
-Type de traite

Nos résultats montrent 1’augmentation de la fréquence de I’affection par mammite chez les
€levages qui utilisent la traite manuelle.

La machine a traire chez les élevages qui utilisent la traite mécanique est bien désinfectée
et les éleveurs sont conscients & cette etape qui est trés importante (Désinfection

quotidienne avant et aprés la traite).

Cependant, GUERIN ,2003 observe que la machine 2 traire sollicite le conduit papillaire
et induit progressivement & une hyperkératose qui semble favoriser I’apparition des

mammites due & Staphylococcus aureus.

Ainsi les critéres morphologiques de la mamelle et des trayons sont ils de plus en plus

souvent pris en compte dans les schémas de sélection.
- Litiére

Notre ¢tude expérimentale révéle une fréquence de 15 ,8 % de mammite dans le cas de Ia

présence de la litiere dans la ferme et de 33, 33% en cas d’absence.
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D’apres BOUCHARDE en 2003, le confort des animaux avec une bonne litiére a un effet
positif pour réduire les traumatismes staphylococcique aux trayon cependant le seul fait de

garder les vaches a I’intérieur accroit I’incidence de la contamination du lait.

D’apres une étude serbe (MILOJEVIC et al, 2008), il y aurait 27 % moins de cas de
contamination du lait par mammite due a staphylocoque dans les troupeaux en stabulation

extensive (absence de litiére) que dans les troupeaux en stabulation intensive.

Donc la litiere qui est une source évidente, offre 4 sa surface les conditions de

temperature, d’humidité ou d’oxygénation pour la multiplication des germes.
- La race

Notre étude montre que la fréquence des mammites est de (50 %) chez la brune des alpes,
30 % chez les vaches Holstein et de 10,34 % chez la Montbéliarde. BERRAHIA et
ANAYAT, 2013 dans leurs études, ont trouvé que les Montbéliardes sont les plus contaminés

avec 55% de cas de mammites et 45 % pour la Holstein.
-Forme de trayon

Nos résultats montrent que les trayons avec la forme cylindrique (17,5%) sont les plus €Xposés
a la contamination que les trayons avec la forme d’entonnoir (0%). Cette derniére forme évite
les phénomenes de « grimage » des gobelets trayeurs (qui lése le trayon par sa répétition et

interrompe la mulsion par compression de la base du trayon).
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Partie expérimentale

CONCLUSION

Le lait est un aliment de trés large consommation et il présente un milieu adéquat pour le
développement des germes. La consommation du lait, repose surtout sur la qualité

microbiologique et physico-chimique.

Au cour de notre travail, on a étudié les déférents facteurs de risque concernant I’ apparition des
mammites, on a concluqu’il y a une relation étroite entre I’infection mammaire et les
conditions d’élevage qui englobent la conduite des troupeaux, caractéristiques des logements,
la machine 4 traire, dans le cas ou les éleveurs ne sont pas conscients a certains paramétres telle

que : le manque d’hygiéne ou bien un défaut de réglage.

Aussi, I’alimentation qui joue un role tres important dans Iapparition de cette dernier, et
surtout le facteur d’hygiene qui peut immédiatement influer sur la mamelle en développant une
mammite.

A cela s’ajoute d’autres facteurs liés a I’animal tel que la race, forme de trayons.

Pour cela, et a fin d’améliorer la production laiticre locale, des mesures strictes doivent étre

appliquées dans nos élevages afin de contréler et de lutter contre cette affection qui touche 4 la

fois notre santé et I’économie.
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Partie expérimentale

RECOMMANDATION

Pour éviter la contamination de la mamelle, on peut proposer certaines pratiques :

-Renforcer I’hygiéne de la traite pour le nettoyage de la machine 2 traite et la désinfection des

trayons avant et apres la traite.

-Assurer une bonne hygiéne de I’étable pour éviter la pénétration des germes

environnementaux dans le canal du trayon.

-Controler toujours le fonctionnement et le réglage de la machine 3 traire.

-Hygiene des manipulateurs du lait destinés 4 la consommation humaine.

- Traitement systématique au tarissement.

- Equilibre des rations alimentaires.

-Sensibilisation de la population sur les régles d’hygieéne €lémentaire par tous les moyens

d’information.

-Information des éleveurs par les vétérinaires sur la contamination du lait et sur la production

des vaches.
- Contréler des mammites par le test de CMT et éliminent des laits en cas de la positivité.
-En fin, une collaboration entre les services de la santé publique et ceux de la santé animale est

indispensable et complémentaire pour un meilleur controle de la contamination du lait par

I’infection mammaire.
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FICHE D’ENQUETE
Elevage N° :

Région :

Date :
[ .Information générales sur les vaches
N°de | Age | Primipares Nombre de gestation | Robe | Quantité | Forme de Stade de lactation
vache ou (numéro de lactation) | et du lait trayon (début, pic, fin)
multipares Race | (14) (cylindrique,
entonnoir)

IT .Présentation de I’élevage

1. Les troupeaux

| Nombre de vache par !

exploitation

Quantité du lait Robes
produit par

exploitation

N° d’exploitation Production moyenne
p

|
S
par vache (1})

2. Conduite des troupeaux :

N° Répartition Age moyen | Type de La traite La ration alimentaire des
‘exnloitati des vélages au vélage | stabulation vaches en lactation (paille,
exploitation g g paile,
(sur toute (ans) (entravé , | Sallede | Nombre herbe, foin, grain de blé,
I’année semi traite de mais, concentrés,
saisonnier ...) entravé, (absente traite j | cmv L)
libre) 1OSEe,

présente




3. Hygi¢ne des troupeaux :

Mamelle Machine a traite Litiere
Hygiene Présence des | Lavage (eau, | Désinfection | Epaisseur Fréquence de
(lavage avec | lésions ouiou | eau dejavel |(ouiou non et changement
N° I’eau jeau de non et sur et fréquence | par quel
; q p
d’exploitation | djavel, autre) | combien ? de lavage | moyen ?
1. caractéristiques de logement
Type d’aération Présence Condensation Nature de la Fumier
- litiére
Ne° courants
d’exploitati d’air
on
statique | mécanique | oui | non | impo | faible | absent | paille | autre | Fréquenc | Désinfectio
e n apres
d’enléve | I’enléveme

ment nt




IV. la traite

(Aux personnes qui pratiquent la traite)

Type de la traite Date de la | Fréquence Hygiéne | Tenue portée au Attention a la
mise en de contréle des mains | moment de la conformation et
N° service de la | de la avant la traite lésions des
d’exploitation machine | machine traite trayons
manuelle | mécanique
spéciale | non oui non
V. Hygiéne des trayons
Méthode utilisée pour le nettoyage et la désinfection | Produit utilisé pour le nettoyage des trayons
N° lavettes | douchette| Absent autre
d’exploitation
VI. Etats des mammites chez les vaches étudiés
N° de | Attitude | Symptomes | température Etat de la Etat des | Aspect Etat des Autre conclusion
vache de observés mamelle trayons et ganglions observation
["animal (conformation texture | retromammaires
et sensibilité) du lait




-Présentation de I’élevage

1 .Les troupeaux

Fiche d’enquéte pleine :

N° d’exploitation | Production Nombre de vache | Quantité du lait Robes
moyenne par par exploitation produit par
vache (1/}) exploitation
1 20 12 240 Pie noir-
pie rouge
2 15.5 9 139 Pie noir-brune
des alpes
3 21 6 125 Pie rouge-
pie noir
4 13.5 6 80 Pie rouge-
ple noir
5 13 | 5 66 Pie noir
-pie rouge-
brune des
alpes
6 9.5 3 29 Pie noir-
pie rouge
2. Conduite des troupeaux
Ne Répartition Age Type de La traite La ration
d’exploitation des vélages | moyen au | stabulation alimentaire des
(sur toute vélage (entravé Salle de | Nombr | vaches en lactation
["année (ans) semi traite ede (paille, herbe, foin.
saisonnier entravé, (absente, | traite /] grain de blé, mais,
) libre) présente) concentrés,
CMV ..))
1 Synchronis | 3ans Semie absente | 2fois | CMV. Concentré,
ée entravé paille
2 tout I’an 3ans s-entravé absente | 2fois | Paille -concentré
3 Saisonnier | 2anset /2| s-entravé présent | 2fois | Foin, concentré,
e maiz
4 Toute Supérieu | Semi absente | 2fois/ | Granulés et paille
I"année ra24 entravé ]
mois
5 Saisonnier | 2anset | Semi absente | 2fois/ | Paille, concentré,
entravé ] foin
6 Toute 3ans Semi absente | 2fois/ | Concentré, paille
I’année entravé ]




3 .Hygiéne des troupeaux

N° Mamelle Machine a traite Litiere
d’exploitation Hygiéne Présence des | Lavage (eau, | Désinfection Epaisseur | Fréquence
(lavage Iésions oui ou | eau de javel | (oui ou non et de
avec non et sur et fréquence | par quel changement
I’eau ;eau combien ? de lavage moyen ?
de djavel,
autre)
1 Savon+eau | Oui Oul, biocide | 5cm Chaque
Javellisé (3lésions | Quotidienne jour
vache 12) Eau de javel

2 Eau de ouil Iésion | Eau de javel | non lem Chaque

javel vache 6 Chaque jour jour

3 Eau + Oui Lavage non lem Chaque

javel (21ésions quotidienne jour
Vache 1) par ['eau de
(11ésions javel
vache2)

4 L’eau Oui (1lésion| Eaut+javel/ | non 142 cm Chaque
Vache Chaque jour
2.(2lésions jour
vache3)

5 Eau+savon| Oui (] non Iem Chaque
lésion Eau+javel jour
vachel.
3lésions
vache 3)

6 Savon+eau| Oui (2 non non ciment

javellisée

lésions chez

vache 3)




IIL. Caractéristiques de logement

Type d’aération Présence Condensation Nature de la Fumier
N° de litiere
d’exploitation courants
d’air
Statique | mécanique | oui | non | Impo | faible | absent paille autre Fréquence Désinfection
d’enlevement apres
I'enlévement
i oui oui oui oui | Coupeur | quotidienne non
de bois
2 oul oul oui | oul |Coupeur| Chaque non
de bois jour
3 oul oui oul oui quotidienne non
4 oul oul oui oui Chaque jour non
5 oul oul oul oul oui | Coupeu | quotidienne non
rde
bois
6 oul oui oui ciment quotidienne non

IV .La traite

(Aux personnes qui pratiquent la traite)

Ne Type de la traite Datede la | Fréquence Hygiéne Tenue portée | Attention & la
d’exploitation mise en de contréle | des mains au moment de | conformation
service de de la avant la la traite et [ésions des
manuelle | Mécanique | la machine machine traite trayons
spéciale | non oui Non
1 oui Début / oul non oui
2001
2 oui 6ans Chaque jour oui / non oui
3 oul 1 année Chaque oul oui oul
mois
4 oui | 6mois 2fois/] oul oul oul
K oul 3mois Chaque oul non | oui
mois
] 6 oui / / / / / non | oui




Hygiéne des trayons

NO

d’exploitation

Meéthode utilisée pour le nettoyage et la

désinfection

Produit utilisé pour le

nettoyage des trayons

lavettes | douchette absent Autre
1 oui Eau javellisé+ savon
2 oui Eautjavel
3 oui Eau tiede+savon
4 u | ‘ Eau tiede +javel
| | |
5 “ oui “ Savon+eau
|
B 6 ‘( oui Eautjavel+savon J
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