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Résuméeé

L'avortement d'origine infectieuse représente un sérieux probléme au niveau des élevages de
bovins laitiers, son apparition peut avoir un impact redoutable aussi bien sur la santé animale
que humaine. En Algérie, nous assistons & une absence de déclarations, un manque
d’investigations et une défaillance dans les moyens de lutte, ce qui engendre un manque

crucial de données concernant les avortements.

La présente étude est une enquéte descriptive menée par le biais de questionnaires au niveau
de 55 €levages de bovins laitiers localisés dans les wilayas de Tizi-Ouzou et Bouira. Elle a
pour objectifs de réaliser une étude descriptive sur (i) les avortements au niveau des €levages

de bovins laitiers et sur (ii) les femelles ayant avortées.

Les résultats au niveau des élevages (55) ont montré que plus de la moitié des exploitations
(52.72%) ont enregistré des avortements durant I'année en cours. Ces derniers sont répartis sur
toutes les saisons avec une allure plutdt sporadique qui est assez fréquente (26.31% signalent
un avortement/mois). Ils semblent étre plus fréquents dans les élevages avec un effectif
supérieur a 10 tétes, ceux maintenus en mode extensif et 3 stabulation semi entravée. La
conduite de I'élevage, 1'état sanitaire de I'élevage et le mode de reproduction adopté semblent

avoir une relation avec les avortements.

Concernant I'étude descriptive portant sur 38 femelles avortées, il semble que 1'avortement
ait un lien avec la race, l'origine de l'avortée, la parité, le mode de reproduction et le stade de
gestation des femelles. Une rétention placentaire et une dégradation de I'état général sont
observées chez 50% et 34.21% des avortées respectivement supposant la prédominance de

I'avortement infectieux.

Mots clés : Avortement, bovin laitier, enquéte descriptive, Tizi-ouzou, Bouira.
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Abstract
W—-_

Infectious abortion represents serious problem in cattle farming, it’s appearance could have
redoutable impacts so much on animal or human heathy. In Algeria, as result to absence of
declarations, lack of investigations, and weakness of fight’s means, engender a crucial lacks

of informations concerning abortjon.

The present study, was a descreptive inquiry, through a questionnaires on 55 cattle farming
located on Tizi-Ouzou and Bouira. It’s aim is to realize an abortion descreptive study in

breedings, and females that has abrtion.

The results at the level of the breedings (55) showed that more than half exploitations (52,
72%), registered abortion during the current year, those are distruted on all the season with a
rather sporadic look which is rather frequent (26,31% indicate an abortion / month). They
seems to be more frequent in breeding with staff upper to 10 heads, those were maintained in
extensive mode and in hindred semi stalling, the sanitary state, and the adopted mode of

reproduction seem to have a relation with abortion.

Concerning the descriptive study, carried on 38 failed females, it seems that the abortion has
a link with race, the origin of cow, the parity, mode of reproduction and the period of
pregnancy of females. A placentary retention and a degradation of the general state are
observed at 50% and 34, 21% of the failed ones respectively, supposing the ascendancy of the

infectious abortion.

Key words : Abortion, milkers cow, descriptive inquiry, Tizi-Ouzou, Bouira.
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Le cheptel national de bovin estimé & 1,8 millions de tétes dont pres de 50% sont des vaches
laitieres (MADR, 2010), occupe une place importante dans 1'économie nationale notamment

par la production laitiére qui avec les céréales, constitue la base de I’alimentation algérienne
(Ladjadj, 2006).

Les faibles taux de rendements de notre cheptel, peuvent s’expliquer par des effectifs
insuffisants, une mauvaise conduite de I’élevage (alimentation, reproduction) et un mauvais
suivi sanitaire. En effet, 1’état de santé du cheptel influe sur la rentabilité de I’élevage,
notamment par les pertes occasionnées par certaines entités pathologiques telles que les

avortements (Clement, 1981).

Dans leur ensemble, les avortements peuvent avoir plusieurs origines. Les avortements non
biologiques font suite & des agents chimiques, physiques, endocriniens, immunologiques, ou
encore iatrogénes. Tandis que les avortements biologiques (infectieux) font suite a des

bactéries, virus ou parasites (Henzen, 2005).

L’avortement infectieux est un symptéme commun 3 de nombreuses pathologies, dont
Papparition peut avoir un impact redoutable sur la santé humaine et animale. Le danger
engendré s’exprime en fonction des circonstances d’apparition et de dissémination des agents

abortifs et en fonction de I'impact zoonotique de ces derniers.

Le manque de moyens mis en ceuvre par les instances compétentes et les mauvaises
pratiques d’élevages de certains éleveurs qui font généralement suite a des ignorances, font
que les avortements occasionnent des pertes considérables tant sur le plan sanitaire

qu'économique.

En Algérie, nous assistons 3 une absence de déclarations, un manque d’investigations et une
défaillance dans les moyens de lutte offensive ou défensive, aboutissent & un manque
d’informations concernant I’incidence des avortements, la propagation et la transmission des

agents étiologiques ainsi que leur importance.

C’est dans cette optique que nous apportons notre contribution dans l'enrichissement des
données & travers une revue bibliographique sur les avortements infectieux et une étude
expérimentale réalisée par le biais d'une enquéte menée dans les wilayas de Tizi-Ouzou et

Bouira et qui a comme objectifs de réaliser une:
1. Etude descriptive des avortements au niveau des élevages de bovins laitiers.

2. Etude descriptive des femelles ayant avortées.
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I. 1. Définitions :

Depuis I’ovocyte fécondé jusqu’a la parturition, le conceptus passe par différents stades de

développement dont les plus important sont :

¢ La période embryonnaire : c'est la période qui s'étale de la fécondation & la fin de

’organogenése soit le 4Zemcj Our 4e gestation chez la vache (Gayrard et al., 2003).

e La période feetale : c'est la période qui s'étale depuis la fin de I'organogenése jusqu'a la
parturition.

Pour des raisons multiples, le développement du conceptus peut s'interrompre, et en

fonction du moment de l'interruption et des conséquences encourues on parlera de :

I.1.1.Mortalités embryonnaires :

On distingue deux types de mortalités embryonnaires, précoce (MEP) et tardive (MET):
L.1.1.1.Mortalité embryonnaire précoce (MEP):

C'est la mortalité qui survient au cours des 20 premiers jours aprés 1'insémination, période
pour laquelle on ne dispose d'aucun moyen de diagnostic de gestation. Cliniquement, on
observe un retour en chaleur de 1'animal 18 3 24 jours aprés la mise & la reproduction, la

durée normale du cycle n'est donc pas modifiée (Nyabinwa, 2009).
I.1.1.2. Mortalité embryonnaire tardive (MET):

Clest la mortalité qui survient entre le 16°™ et le 42%™¢ jour aprés l'insémination.
Cliniquement, on constate un retour en chaleurs décalé entre 25 et 35 jours aprés
I'insémination. L'embryon a eu le temps d'émettre un signal de maintien du corps jaune, dii &

l'action antilutéolytique, ce qui entraine un allongement du cycle sexuel (Nyabinwa, 2009).

1.1.2. Mortalité feetale :

La mortalité feetale s’opére entre le 43 jour et le terme (Noakes, 1995); elle peut faire
suite & des troubles toxi-infectieux, circulatoires ou hormonaux. Elle est souvent suivie de

’expulsion du feetus. Chez les espéces unipares, la mort feetale est généralement suivie
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d’avortement; chez lez multipares il en est de méme si la plupart des feetus meurent

simultanément (Deriveaux et Ectors, 1980).

Dans certains cas, le foetus pourrait étre rendu dans la cavité utérine ou il subit des
transformations de momification ou de macération si le col reste fermé avec un milieu utérin
aseptique, ou bien des altérations emphysémateuses lors de contaminations utérines

(Deriveaux et Ectors, 1980).
I.1.3. Avortement :

La definition de I’avortement est délicate, il en existe de nombreuses, parmi elles nous

rapportons :
I.1.3.1. Avortement au sens strict :
Est ’expulsion d’un veau mort ou vivant avant terme (Gourreau et al., 2008).

1.1.3.2. Définition courante :

C’est I’interruption de la gestation entre 1a fin de I’organogenése et le moment ou le feetus

expulsé est capable de survivre (Cyntia et al., 2008).

1.1.3.3. Définition légale :

C’est 'expulsion du feetus ou du veau mort-né ou succombant dans les 48 heures qui suivent

la naissance (Hanzen, 2008).
I.1.3.4. Définition pratique :

C’est Interruption de la gestation entre la fin de la période embryonnaire (fécondation —
50™ jour de gestation environ) et le 260°™ jour de gestation, suivie ou non de I’expulsion

d’un produit non viable. Aprés le 260%™ jour de gestation, on parlera de vélage prématuré
(Hanzen, 2008).

Les différentes périodes de gestation pendant lesquelles on observe la mortalité du

conceptus sont schématisées dans la figure 1.
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Figure 1 : Différentes périodes de mortalité du conceptus (GDS, 2012).

L2.Importance des avortements :
Les avortements représentent un probléme majeur sur deux plans :

L.2.1. Sur le plan économique :

Les avortements occasionnent des pertes économiques considérables au niveau des
elevages, car en plus des veaux perdus, il s'ensuit une stérilité et une diminution de la
production laitiére. Par ailleurs, des pertes indirectes s’observent sur les productions des
industries animales, les frais des interventions des vétérinaires et les colits pour la

reconstitution des cheptels (Benkirane, 2001).

o e
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L.2.2. Sur le plan sanitaire :

Une part non négligeable des avortements apparait sur la santé publique lorsque l'agent
causal est responsable de zoonoses dont certaines sont loin d’étre bénignes du point de vue
médical (Brucellose, Chlamydiose, Fiévre Q...etc). Ces infections sont majoritairement &
déclaration obligatoires (Hauray, 2000) et leur caractére zoonotique se rencontre chez certains

professionnels tels que les éleveurs, les vétérinaires et les bouchers.

Un autre impact sur la santé public est celui observé sur les populations non professionnelle,
qui fait suite & la consommation des produits issus d’animaux infectés notamment le lait et ses
dérivés. Benkirane (2001) rapporte que ces aliments consommés crus sont & ’origine de 85%

des cas d’infections en Algérie dans le cas de Brucellose.
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IL.1. Etiologies des avortements

De nombreuses causes peuvent occasionner des avortements, elles se répartissent en
origines infectieuses, non infectieuses (génétique, endocrinienne, nutritionnelle, toxique...),

rovoquées ou d'origine indéterminée.
p

Dans la présente synthése bibliographique nous traiterons seulement les causes infectieuses

des avortements. Ces derniéres se répartissent en causes bactérienne, virales ou parasitaires.
IL.1.1. Les causes bactériennes

Les principales maladies bactériennes a l'origine des avortements sont rapportées ci-

dessous :

I1.1.1.1. La brucellose

C'est une maladie contagieuse, commune 3 de nombreuses especes animales et & ’homme,
elle évolue d'une fagon chronique chez 1'animal et I’avortement représente la manifestation
clinique la plus fréquente (Maurin, 2005). Elle est & D’origine de pertes économiques
considérables dans les élevages et constitue une menace permanente pour la santé publique
(Koutinhouin et al., 2001). La bactérie "Brucella» est un bacille immobile a Gram négatif,
non sporulé dont six espéces sont reconnues, B. abortus, B.militensis, B.ovis, B.suis, B.canis
(Crespo-Leon et Rodriguez, 2003 ; Ganiere, 2010). L'infection entraine des avortements, une
rétention placentaire et des orchites pour les males. Des troubles secondaires peuvent se

manifester au niveau des articulations.

I1.1.1.2. La salmonellose

Maladie zoonotique dont I'agent responsable appartient au genre Salmonella qui colonise le
tube digestif de trés nombreuses espéces animales domestiques ou sauvages (mammiféres,
oiseaux, reptileé, insectes...) et des étres humains. On compte plus de 2500 sérotypes
différents presque tous pathogénes pour les ruminants (FEADER, 2010). Parmi les plus
fréquemment rencontrés chez les bovins : S. T3 Yphimurium , S. Dublin et S. Montevideo. De
nombreuses variétés de salmonelles peuvent faire avorter sporadiquement les vaches, la plus

réguliérement abortive est S. Dublin (GDS, 2013).
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I1.1.1.3. La listériose
Maladie mortelle des ruminants causée par listeria monocytogenes, agent isolé a partir de
nombreuses espéces animales, mais ce sont les bovins, les ovins et les caprins qui sont les

plus couramment atteints (Gibbons, 1974).

I1.1.1.4. La leptospirose °

Maladie bactérienne de répartition mondiale, affectant I’homme et de trés nombreuses
espéces de mammiféres (canidés, suidés, ruminants, équidés,....). Elle figure dans la liste des
zoonoses surveillées par I’organisation mondiale de la santé ainsi que dans la liste B de
loffice des épizooties (André-Fontaine, 2003). La bactérie se présente sous forme de
filaments trés fins spiralés (André-Fontaine et al., 2003). Le genre leptospira interrogans
comprend de nombreux serovars dont les principaux sont : L.hardjo, L.pomona, L.canicola,

L.icterohemmorragiae, L.grippothyphosa, L.serjoe, L.australis et L.ballum (Hanzen, 2005).

IL.1.1.5. La fiévre Q

Maladie infectieuse transmissible & I’homme et affectant de nombreux animaux (mouton,
chévre, bovin chiens, chats, oiseaux et arthropodes), causée par Coxiella burnetii (Bougis,
2004). C'est une bactérie intracellulaire obligatoire de la famille des Rickettsies (Euzeby,
2001 ; Gauchard et al., 2004). 1l s'agit d'un petit bacille Gram négatif, pléomorphe, de 0,3 3
Imm de long (Fournier et al., 1998). 11 est a l'origine d'avortements et de troubles de la

fertilité chez les ruminants domestiques.

I1.1.1.6. La chlamydiose

La chlamydiose ou "chlamydiphilose" est une maladie bactérienne largement répandue
pouvant affecter de nombreuses especes animales. Elle est 3 ’origine principalement
d’avortements et de troubles de la reproduction chez les bovins et les petits ruminants, c’est
une maladie pouvant se transmettre 3 I’homme. (Acha et Szyfres, 1989). L'agent causal est
une bactérie intracellulaire obligatoire (Hanzen, 2005), appartenant au genre chlamydophila,

Les ruminants peuvent étre infecté par C.abortus, C.pecorum et Cpsittaci (Acha et szyfres,
1989 ; Euzeby, 2001).
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IL.1.2. Les causes virales

Les principales infections virales incriminées dans les avortements des bovins sont
rapportées ci-aprés :

IL.1.2. 1. La rhino-tracheite infectieuse bavine (IBR)

Maladie causée par un herpes virus bovin de type 1 (BHV-1), appartenant 4 Ia famille des
Herpesvirideae, sous famille des Alphaherpesvirinae (Thiry, 2000). Le virus est stable 4 un
pH supérieur ou égal 4 7, avec une faible survie dans le milieu externe (Pastoret et Aguilar-
Setein, 1978). Le syndrome le plus fréquemment occasionné comporte de la fievre, du jetage
nasal et oculaire et des avortements ; ce méme virus est responsable de la vulvo-vaginite

pustuleuse infectieuse de la vache (IPV) (Blood et Henderson, 1976).

I1.1.2. 2. La diarrhée virale bovine /maladies des muqueuses (BVD /MD)

C’est une maladie contagieuse largement répandue qui touche essentiellement les bovins,
mais elle peut affecter d’autres ruminants. Elle est due & un virus de la famille des
Flaviviridae et du genre Pestivirus (Thiry, 2000 ; Lefevre et al., 2003; Petit et al., 2005). Le
BVD est réguliérement incriminé comme premier agent infectieux d'avortement chez les

bovins.

II.1.2. 3. Le virus Schmallenberg

Le virus Schmallenberg (SBV) a été identifié pour la premiére fois en fin 2011 chez les
ruminants (ovins, bovins et caprins) en Allemagne, aux Pays-Bas, en Belgique, en Grande
Bretagne puis le 25 janvier 2012 en France. Ce nouveau virus s’apparente 4 une famille de
virus connus, Orthobunyavirus mais non observés en Europe jusqu’alors.

Ce virus est trés vraisemblablement transmis par des insectes piqueurs, des Culicoides mais

peut-&tre aussi par des moustiques. Cette maladie ne se transmet probablement pas 4 I"homme
(GDS, 2012).

I1.1.3. Les causes parasitaires
I1.1.3.1. La néosporose

Neospora caninum est un protozoaire intracellulaire de la classe des Apicomplexa, Famille
des Sarcocystidae (Rettigner, 2005 ; GDS, 2005).
Découvert au cours des années 1980 chez le chien et reconnu comme cause importante

d’avortement chez les bovins sur tous les continents & partir des années 1990. On considére

-
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que 10 & 25 % des avortements chez les bovins lui sont attribués. Dans plusieurs pays,

Neospora est la cause la plus fréquemment diagnostiquée d’avortement chez les bovins
(CPAQ, 1998).

I1.1.3.2. La trichomonose

C’est une affection vénérienne causée par un protozoaire flagellé appelé Tritrichomonas
Jeetus. Le parasite est porté asymptomatiquement chez le taureau (Bicknell et al., 1994). Au
sein d’un troupeau, la trichomonose bovine évolue sous forme enzootique et atteint les
animaux des deux sexes. Les femelles impubéres ne sont pas contaminées et les jeunes

taureaux sont moins réceptifs que les adultes.

I1.1.3.3. L’avortement mycosique

De nombreux champignons sont isolés lors d'avortement, le plus important est représenté
par Aspergillus fumigatus retrouvé dans 60 3 80 % des cas (Peter, 2000), suivi par Absidia,
Mucor, Rhizopus spp et Candida (Carlyle, 1996).
L’avortement survient en général en période hivernale, entre janvier et mars, période o les

aliments sont fréquemment moisis (Peter,2000).

I1.2. Epidémiologie des avortements infectieux

Nous présentons l'aspect épidémiologique des principales affections abortives (source de
l'agent pathogéne, Mode de transmission, allure des avortements) sous forme synthétique dans
le tableau 1.
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Tableau I : Epidémiologie des principales affections abortives

Chapitre II : Etiologies et épidémiologie des affections abortives

Affection Source Mode de transmission Allure des
avortements
Brucellose Porteurs sains, feetus, annexes, Pénétration par toutes Enzootique a
eaux feetales, lochies, lait, locaux les muqueuses (1). Epizootique (1).
infectés ().
Salmonellose Porteurs sains, malades, féces, Portage digestif Sporadique parfois
urines, lait, milieu extérieur, Pénétration digestive (2). Enzootique (2
oiseaux (2).
Listériose Portage digestif, Pénétration par toutes Sporadique (3).
ensilage, lait (). les muqueuses (Voie
digestive+++) (3).
Leptospirose | Porteurs sains, malades, urines, lait, Pénétration par toutes Sporadique parfois
contenu utérin (4). les muqueuses, piqgfires, plaies Enzootique (2)
cutanées (2).
Fiévre Q Feetus, annexes, sécrétions utérines, Pénétration par toutes Enzootique (3).
lochies, milieu extérieur, tiques, les muqueuses,
urines, excréments (5). piqiires de tiques (5).
Chlamydiose | Feetus, annexes, sécrétions utérines, Pénétration par toutes Epizootique (6
lochies, lait, locaux infectés, milieu les muqueuses (1).
extérieur ().
IBR Porteurs sains, malades, feces, Pénétration par toutes Sporadique (2)
urines, lait, contenu utérin, les muqueuses.
semence (| ). Transmission par insémination
et transfert d’embryon (1).
BVD Porteurs sain IPI, malades, feces, Pénétration par toutes les Enzootique (2
urines, lait, contenue utérin, mugqueuses.
semence (2). Risque de transmission par
semence (insémination) (1).
Néosporose Aliments et eau souille par les. Voie orale ou voie verticale (2). Enzootique (&)

Okystes (7).

(1): Moreau., 2000
(4): Anderson., 2007
(7): Journel et al., 2005

(8): Journel., 2005

(2): Tainturier et al.,1997
(5): Guatteo et al., 2005

~10 ~

(3): Millemann et al., 2000
(6): Degraves et al., 2004
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I1.3. Période d'apparition des avortements
La période de la gestation durant laquelle les avortements sont fréquents en fonction de I'agent

étiologique est présentée dans le tableau ci-dessous :

Tableau II : Apparition des avortements en fonction du stade de gestation (GDS 2012).

Maladies 2mois | 3mois | 4mois | Smois | 6mois | 7mois | 8mois | 9mois
abortives
Brucellose X X X
Salmonellose X X X X
Listériose X X X X X
leptospirose X X X X X X
Fievre Q X X X
Chlamydiose X X
IBR X X X X X X
BVD X X X
Schmallenberg X X
Néosporose X X X X X X X

a1 e
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Un diagnostic étiologique précis des avortements infectieux est souvent délicat, le taux de
réussite ne dépasse jamais les 50%, certains auteurs l'estiment & 30 % (Peter, 2000) et entre
23 et 46% (Lugt et Lane, 2000).

Afin d'établir un diagnostic étiologique il est impératif d'associer un diagnostic clinique 4 un

diagnostic expérimental.

ITI.1. Diagnostic clinique des avortements infectieux

Les symptémes observés chez les femelles qui avortent ou au niveau des élevages, les
Iésions placentaires et les Iésions feetales occasionnés par les différents agents abortifs sont

synthétisés dans le tableau IIL

~12 ~
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IIL.2. Diagnostic expérimental des avortements infectieux

Chapitre III: Diagnostic des avortements infectieux

De nombreux tests sont proposés pour le diagnostic des avortements infectieux, certains

mettent en evidence l'agent pathogéne lui-méme (examen direct) et d'autres mettent en

eévidence les anticorps circulants (Sérologie).

Nous présentons une synthése des principaux tests utilisés pour le diagnostic des avortements

infectieux dans le tableau IV.

Tableau IV: Diagnostic des avortements infectieux

Maladies Diagnostic direct Sérologie
Brucellose Culture a partir du: - Epreuve a l'antigéne tamponné.
- Contenu stomacal du feetus. - Fixation du complément.
- Placenta. - ELISA.
- Liquide utérin, - Ring test (1).
- Lait et du sperme ().
Salmonellose - Culture a partir du: -Seroagglutination sur tube avec
Placenta ou foie de 1’avorton.(2). antigéne O (2).
Listériose - Culture 2 partir de 1’estomac feetal, le | Séroagglutination avec l'antigéne
placenta et le liquide utérin. (1) "O" et "H" (1).
Leptospirose - Culture a partir du liquide pleural, des | - Seroagglutination sur lame puis
reins et du foie du feetus (1). une serotypage (4).
Fiévre Q -Culture & partir des cotylédons | - Fixation du complément.
placentaires, organes d'avorton ou |- ELISA.
prélévements vaginaux (3). - Immunofluorescence  indirecte
Chlamydiose ~-Culture a partir du placenta, foetus, - Fixation du complément
€couvillons vaginaux (7). - ELISA (7).
IBR -Isolement & partir des écouvillons | - ELISA.
nasaux (&), - Immunofluorescence
- PCR (9).
BVD -Isolement & partir des organes, la peau, | - ELISA
les leucocytes et la salive. (8). - Immunofluorescence indirecte
(O ).
SVB -Isolement & partir du cerveau, cordon | - ELISA
ombilical et moelle épiniére du feetus | - Immunofluorescence indirecte
(10) - Epreuve de neutralisation.
- PCR (10)
Néosporose -Isolement & partir des avortons (feetus | - ELISA, PCR

entier) (11).

- Immunofluorescence indirecte

(1) : Blood et al,,1976. (2) : Bachy., 2012. (3) : Moreau., 2000.

(4) : Grooms et al., 2005.

(5) : Guatteo et al., 2005. (6) : Guatteo et al., 2009. (7) : Godin et al., 2008. (8) : Thiry., 2000
(9 : ACERSA., 2013. (10) : Herder et al., 2012. (11) : Guillet., 2005.
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L’identification des agents incriminés dans un avortement est souvent difficile et repose sur
un certain nombre de critéres tels que : la décision des éleveurs 2 déclarer chaque avortement,
le diagnostic (en tenant compte de la clinique, de I’épidémiologie, et du laboratoire).
Toutefois, avant d'entreprendre ses recherches, le vétérinaire doit éliminer toutes éventualités
d'un parasitisme massif, d'une sous nutrition, d'un accident ou dun traitement préalable

(corticoides, cestrogénes).
VIL1.Déclaration obligatoire des avortements :

De par leur contexte épidémiologique (contagiosité) et leur aspect sanitaire (critére
zoonotique), les avortements d’origines infectieuses doivent faire objet d’une déclaration
obligatoire auprés des services sanitaires comme 1’y oblige la législation Algérienne, indiquée
dans Iarticle 2 de la loi apparue dans le journal officiel en 2006 portant sur les maladies a

déclaration obligatoire.

La sensibilisation des éleveurs pour effectuer une déclaration d'avortements s'impose en
raison des pertes économiques (perte du veau, décalage de lactation) d'une part, et de I'aspect
zoonotique de certaines maladies abortives d'autre part. Toutefois, la difficulté réside dans
’identification du germe causal, en effet dans de nombreuses situations, les avortements
présentent un symptome commun 2 diverses maladies. La démarche consiste & avertir le

vetérinaire sanitaire afin d'effectuer les prélévements nécessaires le plut6t possible (Bronner
etal.,, 2013).

Généralement, dés que le taux d'avortement est supérieur a 2% dans une région ou & 03 cas
répétés sur une courte période, une recherche de la cause de cet avortement est indispensable.
Elle va permettre de mettre en place des mesures préventives afin de Jjuguler le probléme et

empécher des pertes supérieures & celles déja subies (J oly, 2007).
IV.2. Prophylaxie des affections abortives :

Par définition une prophylaxie est 1’ensemble des moyens mis en oeuvre pour empécher

Papparition, 1'aggravation ou 1’extension d’une maladie (Larousse, 2010).

Ces moyens sont définies par les mesures de prévention sanitaire (déclaration de suspicion,

prélévements et analyses de laboratoire) ou médicales (vaccination). (Moreau, 2000).
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IV.2.1. Prophylaxie sanitaire :

Malgré I’hétérogénéité des agents a ’origine des avortements infectieux, la prophylaxie
sanitaire proposée peut s’étendre a tous les agents dans la mesure du possible, elle englobe
des mesures réalisées sur deux grandes échelles, & savoir mesures offensives et autres

défensives :
IV.2.1. 1. Les mesures offensives :

Se sont les mesures applicables lors de survenue de cas d’avortements dans un cheptel, ainsi

selon Fontaine (1992), elle repose sur :
e Le diagnostic précoce de I’étiologie de 1’avortement.

e Le dépistage des cheptels et des animaux infectés inapparents. Cela suppose d’une
part une organisation destinée 4 la réalisation des prélévements nécessaires, d’autre
parts une infrastructure dotée de laboratoire capable d’assurer les examens et tests de

laboratoire appropriés.

e L’isolement et I’abattage précoce de tous les animaux reconnus infectés (Ex : cas de

brucellose).
e L’isolement des parturientes et désinfection des locaux et matériels.

e L'autoprotection des éleveurs, leurs entourages et des vétérinaires, surtout en cas d’une

Zoonose.
 La destruction des matiéres virulentes potentielles (avortons, placenta).

e Pasteurisation ou stérilisation du lait avant commercialisation, et éviter sa

consommation a 1’état cru.
1V.2.1.2. Les mesures défensives :

Elles visent & prévenir I’apparition des maladies dans les elevages indemnes en appliquant
les recommandations de (FEADER, 2010):

e Contrfler les animaux avant leur introduction dans un cheptel sein par mise en

quarantaine et exiger qu’ils proviennent d’une exploitation indemne.
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o Eviter tous contact avec les animaux infectés des fermes mitoyennes, des transactions

commerciales, et les paturages communs.
e Contrbler sérologiquement les géniteurs, surtout lors de saillie naturelle.

o Lutter contre les vecteurs biologiques susceptibles de véhiculer et transmettre un agent

pathogéne quelconque.

e Eviter au maximum tout contact avec d’autres espéces au sein de I’¢élevage ou du

voisinage (cas des carnivores lors de Néosporose).
e  Application d’un protocole d’hygiéne et désinfection des locaux et du matériel.

o Contréler la nutrition, les conditions d’élevage (aération, lumiére, humidité, eau) et

suivre les programmes de déparasitage.
IV.2.2. Prophylaxie médicale :

Le principe de cette prophylaxie repose sur la stimulation de I’immunité de 1’animal par
’acte vaccinal. Cependant, cette méthode a elle seule, ne permet pas 1’éradication d’une
maladie, ce n’est qu'une technique d’appoint indiquée en milieux soit, fortement infectés afin
de limiter les pertes économiques liées aux avortements, ou moyennement infectés ou
menaces afin de limiter le nombre de foyers et favoriser ainsi leurs éliminations par des

mesures sanitaires (Van Saceghem, 2002).

Par contre, sa réalisation est contre indiquée dans les régions indemnes en raison des
interférences qui surviennent avec les dépistages sérologiques lors des opérations de

surveillance sanitaires qui permettent de déceler des contaminations accidentelles.

Certains pays étrangers pratiquent la vaccination contre la brucellose (souche Buck19),
possédant un pouvoir pathogéne résiduel faible, cependant elle ne confére pas une résistance
totale contre cet agent microbien, en effet le sujet vacciné, contaming, peut malgré cela

manifester une Brucellose clinique (Murray et al., 1998).

En Algérie, les compagnes de vaccinations organisées ne visent pas les agents infectieux
abortifs, a l'exception de la vaccination anti-brucellique sur les petits ruminants qui a débuté
en 2006 dans certaines wilayas pilotes suite 4 I'arrété interministériel du 13 juin 2005 (JORA,
2005).
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IV.2.3. La prophylaxie mixte :

C’est la procédure qui associe les deux précédentes, & savoir, la combinaison de 1’abattage
des animaux reconnus infectés et la vaccination sélectives limitée 4 un groupe d’4ge donné ou

a une zone de pays en fonction du niveau de prévalence.

II est évident que le choix d’une stratégie dans une région dépendra de la prévalence de la
maladie dans cette derniére (Benkirane, 2001). Il est & signaler que dans le cadre de la
prophylaxie des avortements, la majorité des pays du monde ne se sont intéressé qu’aux
avortements brucelliques, ils ont établi pour cela des programmes nationaux qui visaient des

objectifs & court, moyen et long terme.
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La présente étude est une enquéte descriptive sur les avortements en élevages bovins dans

deux wilayas du centre du pays.
I. Zone et période de 1'étude :

Nous avons réalisée notre étude au niveau des élevages bovins des wilayas de Tizi-Ouzou et

Bouira (cf. figure 2 et 3), durant la période s'étalant d’octobre 2014 & Mai 2015.

I1. Matériel et méthodes :

I1.1. Matériel :
Nous avons mené notre étude par le biais de deux questionnaires:

e Le premier questionnaire est mené au niveau des élevages bovins (présentant ou pas des

avortements), il est composé de 15 questions (cf. annexe 1) qui traitent les aspects suivants:

% Renseignements concernant les avortements

% Renseignements concernant les caractéristiques générales de 1’exploitation.
< Renseignements sur 1’état sanitaire du troupeau.

% Renseignements sur le mode de reproduction.

¢ Le deuxiéme questionnaire s'intéresse aux vaches ayant présenté un avortement récent,
avec 08 questions (cf. annexe 2), il porte sur :
% L'identification de la femelle ayant avorté (race, origine, ...).

% Les renseignements sur 1’avortement de la femelle concernée (parité, stade de

gestation...).

% La conduite de I’éleveur face 4 un cas d’avortement (cf. annexe 2).
I1.2. Méthodes:
I1.2.1.Echantillonnage

Il s'agit d'un échantillonnage aléatoire basé sur l'accessibilité des élevages et surtout

I'acceptation des éleveurs & coopérer avec nous.

L'échantillon a porté sur un total de 55 élevages et 38 femelles présentant un avortement.

Les €levages étudiés se répartissent en :
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e 23 ¢élevages situés dans différentes localités de la wilaya de Bouira, & savoir : Chorfa,
Dirah, Taghzout, et bouira centre.

e 32 ¢élevages situés dans différentes localités de la wilaya de Tizi-Ouzou, & savoir:
Irdjen, Beni-aissi, Beni-doula, Tizi-rached, Ait-mahmoud, Tizi-ouzou, Tizi-n’lata,

Ouadhia, Iloula, Freha, Tigzirt, Ouagnoune, Makouda, Mekla.

La distribution de I'échantillon dans les différentes localités des wilayas de Tizi-Ouzou

et Bouira est présentée dans les figures 2 et 3 respectivement.

00 Durtes : Chef-lieu de 2 wilaya, daira et commune

W zon- Setuds s BOU‘RA Azazga  :Chefhieu de ladaira et de f3 commune

: Comamunie

Figure 2 : Répartition de I'échantillon dans les localités de la wilaya de Tizi-ouzou

~23 ~



Partie Expérimentale Matériel et Méthodes
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\
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@ zone detude

Figure 3 : Répartition de I'échantillon dans les localités de la wilaya de Bouira

I1.1.2. Réalisation et traitement des questionnaires

Les questionnaires ont été remplis lors d'un entretien avec les éleveurs de bovins laitiers des

deux wilayas. Ces derniers font partie de la clientéle de vétérinaires privés qui nous ont porté

leur précieuse aide.

Chaque questionnaire a été traité manuellement, puis saisi sur fichier de Microsoft office

Excel pour étre analysé. Les taux pour chaque question ont été calculés par Excel.
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Nous exposons les résultats suivis simultanément par leurs discussions, ils sont présentés

selon 'ordre suivant :

1. Etude descriptive des avortements au niveau des élevages.

2. Etude descriptive des femelles ayant avortées.
I. ETUDE DESCRIPTIVE DES AVORTEMENTS AU NIVEAU DES ELEVAGES
I.1. Expérience professionnelle des éleveurs :

Nous avons entamé notre étude par 1'expérience professionnelle des éleveurs afin d'estimer
I'aptitude de ces derniers a donner des réponses plus ou moins exactes a notre questionnaire
en fonction de leur ancienneté dans le domaine. Elle est répattie en 4 classes comme le montre

le tableau ci-dessous :

Tableau V : Expérience professionnelle des éleveurs

Années Nbr %
[0-10] ans 36 65.42
[11-20] ans 12 21.81
> 20 ans 07 12.72
Total 55 100

La majorite des éleveurs ont une faible expérience dans le domaine de I’élevage des bovins,
soit 65.42% qui ont moins de dix ans, un méme constat a été rapporté par Houti et Douadia
(2011). Ceci pourrait s’expliquer par le fait qu'avec les nouvelles politiques d'encouragement
et de promotion de la production laitiére, de nombreux jeunes s'investissent dans le domaine
de I'élevage de la vache laitiére. Par ailleurs, il existe le facteur de transfert de la profession

d’une génération a une autre faisant que les élevages soient gérés par de jeunes personnes.

Il est clair qu'une détection des avortements dépendra grandement de I'expérience
professionnelle de I'éleveur et cela beaucoup plus lorsqu'il s'agit de grands effectifs et de

mortalités embryonnaires au cours desquelles l'avorton et les arriére-faix ne sont pas visibles.
L.2. Caractéristiques générales des avortements :

La prévalence des avortements dans les élevages, leur saison de survenue ainsi que leur

allure sont présentés ci-aprés.
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1.2.1. Prévalence des avortements au niveau des élevages

Le taux d'¢élevages avec avortement durant 1'année en cours et durant les trois derniéres

annees est présenté dans le tableau ci-dessous :

Tableau VI : Prévalence des avortements

Périodes Nbr d'élevages Elevages avec avortements %
Année en cours 55 29 52.72
Trois dernicres 33 18 32.73
années

Plus de la moitié des élevages visités (52.72%) déclarent avoir eu des avortements cette
année, et presque le tiers (32,73%) durant les trois années précédentes. Ce qui montre que
cette entité est un probléme majeur dans I'élevage laitier. Plusieurs facteurs peuvent s'associer
pour les provoquer dont la mauvaise gestion des éleveurs, le microbisme, les mauvaises
conditions d'hygiéne et les facteurs d'environnement.

Il est & noter qu'au sein d'un élevage, le taux annuel d’avortement considéré généralement
comme acceptable doit étre inférieur & 5% (Murray et al., 1998). Méme si notre étude a
montré une prévalence d'élevage élevée, elle ne concerne qu'un échantillon et ne refléte pas la

prévalence réelle dans la région.
1.2. 2. Saison de survenue des avortements

Les saisons au cours desquelles surviennent le plus fréquemment les avortements sont

présentés dans le tableau qui suit :

Tableau VII : Fréquence des avortements en fonction des saisons

Saisons Nbr %
Eté 06 10,90
Automne 04 7,22
Hiver 03 5,45
Printemps 07 12,8
Non spécifié 35 63,63
Total 55 100
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On constate que la majorité des éleveurs (63.63%) ne voient pas de prédominance d'une
saison particuliére pour l'apparition des avortements. Pour ceux qui ont répondu, les avis
étaient trés dispersés entre les saisons. Une légere prédominance a été observée pour les
saisons (été- printemps), ceci peut s’expliquer, par les conditions climatiques adéquates pour

la multiplication et la dissémination des agents abortifs.

Dahmani et Tigoulmamine (2011) ont rapporté des pics d’avortements entre juin et
septembre, par contre, Hanzen (2006) a démontré que la fréquence des avortements
augmentait pendant la période hivernale, correspondant a la saison d’ouverture des silos,

pouvant ainsi faire penser a la listériose ou a une infestation par des levures.
1.2.3. Allure des avortements

L’allure des avortements (sporadique ou multiple) recensés dans les élevages est présentée

dans le tableau ci-dessous :

Tableau VIII : Allure des avortements

Allure Nbr %
1/mois 10 26.31

Unique 1/3mois 03 7.89
1/6mois 09 23.68
Multiple 04 10.52
Non spécifié 12 31.6
Total 38 100

On constate qu'un nombre élevé d'élevages (26.31%) parmi ceux qui ont répondu ont
signalé la présence d'un avortement par mois ce qui traduit une relative fréquence des
avortements. Les résultats rapportés par Houti et Douadia (2011) n'ont pas signalé de cas par

mois, mais ont rapporté un taux de 16,27% pour (1 avortement/ trimestre).
I.3. Répartition des avortements en fonction des caractéristiques des élevages

La présence ou non des avortements en fonction des caractéristiques générales des élevages

sont présentés ci-apres :
1.3.1.Effectif :

La répartition des avortements en fonction des effectifs d'élevages est présentée dans le

tableau ci-dessous :
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Tableau IX : Répartition des avortements en fonction des effectifs

Effectif Elevages avec avortements | Elevages sans avortements Total
(tétes) Nbr % Nbr %
<10 13 59.10 09 40.90 )
110-30] 18 78.26 05 21.74 23
>30 07 70 03 30 10

A partir du tableau (IX) on constate que pour des effectifs < 10 tétes, les taux d'élevages
avec ou sans avortements sont proches. Cependant, pour les élevages dont l'effectif est
superieur & 10 tétes, les taux d'élevages avec avortements semblent &tre supérieurs a ceux
d'clevages sans avortements. Il se pourrait que la taille de I'élevage ait un impact sur les

avortements, cela devrait étre confirmé statistiquement.

Il a été rapporté par Dramchini (2007), dans son étude portant sur les principales causes
infectieuses d’avortement chez les bovins, qu’il n’y a pas d’effet particulier de la taille du

troupeau sur le nombre de fermes avec avortement.
1.3.2. Type d’élevage et de stabulation

La présence ou non des avortements en fonction du type d'élevage et de stabulation sont

présentés dans le tableau ci-dessous :

Tableau X : Répartition des avortements en fonction du type d’élevage et de stabulation

Types d'élevages et de Elevages avec Elevages sans
stabulation avortements avortements
Total

Nbr % Nbr %
Types Intensif 05 71.42 02 28.58 07
d’¢levages Extensif 04 80 01 20 05
Semi-intensif 29 67.44 14 32.56 43
Types de Libre 01 100 00 00 01
Stabulation Entravée 17 56.66 13 43.34 30
Semi-entravée 20 83.33 04 16.67 24
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A partir du tableau (X) on constate que se sont les élevages extensifs qui affichent le plus
d'avortements. De plus les élevages & stabulation semi entravée ont plus d'avortements
comparativement aux élevages entravés (83.33% vs 56.66%), les élevages a stabulation libre
étant minoritaires représentés par un seul élevage. Il est probable que le fait que les vaches
soient maintenues en extensif et/ou en semi entravé leur permet d'étre en contact étroit les

unes des autres facilitant la contamination par des agents pathogénes abortifs

I.3.3. Mesures prises lors d'introduction d'un nouvel animal

La présence ou non des avortements en fonction des mesures prises par I'éleveur lors de

l'introduction d'un nouvel animal est présentée dans le tableau ci-dessous :

Tableau XI : Répartition des avortements en fonction des mesures prises lors d'une nouvelle
introduction

Mesures prises Elevages avec Elevages sans Total
avortements avortements
Nbr % Nbr %
Dépistage Oui 11 52.38 10 47.62 21
des
Animaux Non 27 79.42 07 20.58 34
Mises-en Oui 10 55.55 08 44.45 18
Quarantaine
Non 28 75.67 09 24.33 37

On constate que pour les élevages dépistés les taux d'élevages avec et sans avortements sont

proches, par contre pour les élevages non dépistés, il y a plus d'élevages avec avortements
(79.42% vs 20.58%)).
De méme pour les €levages qui appliquent la quarantaine les taux sont proches entre ¢levages
avec et sans avortements (55.55% vs 44.45%), contrairement & ceux qui ne l'appliquent pas ot
le taux d'élevages avec avortements est supérieur & celui des ¢levages sans avortements
(75.67% vs 24.33%).

Par ailleurs, on constate que 34/55 éleveurs soit (61.81%) et 37/55 éleveurs soit (67.27%) ne
dépistent pas et n'appliquent pas la quarantaine respectivement. Un constat similaire 2 été
rapporté par Houti et Douadia (2011) qui ont montré que prés de 42% des éleveurs intégrent

directement les nouveaux animaux & ceux déja présents dans 1’étable.
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Dahmani et Tigoulmamine (2011), ont rapporté que 15 cas d’avortements survenus dans des

elevages ont fait suite a I’achat d’une nouvelle femelle.

Nos résultats montrent bien 'intérét de I'application de la quarantaine et du dépistage des
animaux avant leur introduction dans la prophylaxie des avortements. En effet, une vache
brucellique chronique peut ne présenter aucun signe clinique révélateur tout en étant
excrétrice de la bactérie dans ses diverses secrétions contaminant ainsi ses congeéncres et
l'environnement.

1.3.4. Présence d’autres espéces animales

La présence ou non des avortements en fonction des especes animales présentes en

concomitance avec les bovins est présentée dans le tableau ci-dessous

Tableau XII : Répartition des avortements en fonction de la présence d'autres espéces
animales

Espéces Elevages avec avortements | Elevages sans avortements Total
Nbr % Nbr %

Ovins 13 65 07 35 20
Caprins 00 00 02 100 02
Equins 03 60 02 40 05
Volaille 08 50 08 50 16
Chiens 21 70 09 30 30

Chats 07 41.17 10 58.83 17

Le tableau montre un effet probable de la présence de certaines especes animales sur les
avortements particulicrement les ovins et les chiens représentés par 65% et 70 % des élevages

avec avortements respectivement. Seule une analyse statistique pourrait confirmer cet effet.

Selon Dahmani et Tigoulmamine (2011) il a été rapporté 20 cas d’avortements suite a la
présence de chien dans les fermes et selon Dramchini (2007), il a été rapporté la présence

d’un effet trés significatif entre la présence de chiens et les avortements.

Nous expliquons cela par le fait que le chien est I’héte définitif et parfois intermédiaire du

parasite Neospora caninum. Cette hypothése s’appuie sur les propos de Dijkstra et al,, (2001),
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qui ont démontré que les chiens se contaminent par ingestion de placenta et/ou de liquides

utérins des vaches infectées, et contaminent les eaux et les aliments par leurs feces.

Par ailleurs, dans une étude réalisée au Québec, Paré et al., (1998), rapportent que la
présence et le nombre de chiens dans une ferme sont corrélés avec un plus grand risque

d’infection par la néosporose.

Concernant 'effet des ovins, nous pouvons ’expliquer par le fait que les ovins et caprins
sont les principaux réservoirs de la Brucellose en Algérie (Rahal, 2009). Ces mémes espeéces
peuvent abriter d’autre agents capables d’induire des avortements a savoir Coxiella burnetii
(Rodolakis, 2006) et Salmonella (carter et al, 1983), qui peuvent étre introduites dans une
etable lorsque I’éleveur achéte des moutons infectés, loue des béliers infectés, ou suite a

toutes pratiques faisant introduire un animal étranger dans la ferme.

La présence de volaille n'a pas montré d'effet sur les avortements dans notre étude,
contrairement & Dahmani et Tigoulmamine (2011) qui ont mentionné 32 cas d’avortements
suite a la présence de volailles dans les fermes. Un effet probable pourrait s’expliquer par le
contact direct ou indirect de la volaille avec les vaches, ce qui corrobore avec ’hypothése de
Evans et al., (1996) sur le role des oiseaux susceptibles d’étre source de salmonella et de

listeria notamment par leurs déjections et leur contact avec les silos.
L.3.5. Présence de salle de vélage

La présence ou non des avortements en fonction de l'existence d’une salle de vélage est

présentée dans le tableau ci-dessous :

Tableau XIII : Répartition des avortements selon la présence ou l'absence de salle de vélage

Salle de Elevages avec avortements | Elevages sans avortements Total
vélage Nbr % Nbr %
Oui 06 46.15 07 53.85 13
Non 32 76.20 10 23.80 42

On constate que les avortements seraient plus fréquents dans les élevages sans salle de
velage (76.20% vs 23.8%). En effet, la salle de vélage semble jouer un rdle dans le contrdle

des avortements car 1’isolement de la parturiente limiterait la dissémination des germes dans
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les exploitations, diminuerait la contagion d’autre animaux et limiterait 1’accés des chiens &
’avortant et ses tissus. Une salle de vélage, serait donc indispensable dans un élevage, car elle

représente un moyen de prévention contre les maladies infectieuses a caractére abortif,
L4. Répartition des avortements en fonction du statut sanitaire des élevages
1.4.1. Dépistage des élevages

La présence ou non des avortements en fonction de 1'application du dépistage semestriel

contre la brucellose et la tuberculose est présentée dans le tableau ci-dessous :

Tableau XIV : Répartition des avortements en fonction du dépistage des élevages

Dépistage | Elevages avec avortements | Elevages sans avortements Total
Nbr % Nbr %
Oui 16 72.72 06 27.28 22
Non 22 66.66 11 33.34 33

I en ressort a partir du tableau que la majorité des élevages (33/55) soit 60% n'appliquent
pas le dépistage semestriel de la tuberculose et de la brucellose ce qui est inquiétant du fait
que la brucellose soit parmi les agents abortifs les plus redoutables. Nous observons une
légere prédominance des élevages avec avortements (66.66%) parmi ceux ne pratiquant pas le
dépistage, la brucellose pourrait avoir un lien avec ces avortements. Par ailleurs, méme parmi
les €levages dépistés, il en existe plusieurs qui enregistrent des avortements (72.72%)), cela

pourrait s'expliquer par d'autres origines abortives (infectieuses ou non infectieuses).

Dramchini (2007) dans son étude estime qu’il n’y a aucune différence entre les fermes ol le
dépistage a eu lieu ou non sur la survenue des cas d’avortements en rapportant 18 cas

d’avortements dans des élevages dépistés.
1.4.2. Troubles sanitaires présents dans les élevages

La présence ou non des avortements en relation avec divers troubles sanitaires existants

dans les élevages est présentée dans le tableau ci-dessous :
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Tableau XV : Répartition des avortements en fonction des troubles sanitaires au niveau des
élevages

Troubles Elevages avec avortements | Elevages sans avortements Total
Nbr % Nbr %

Digestifs 26 74.28 09 25.72 35
Respiratoires 11 68.75 05 31.25 16
Locomoteurs 17 77.28 05 22.72 22

Mammites 23 76.66 07 23.33 30
Reproduction 22 73.34 08 26.66 30
Autres 2 66.66 01 33.34 03

I en ressort que le taux d’élevages avec avortements est supérieur & celui des élevages sans
avortements pour chaque trouble observé dans les élevages. Cela pourrait s'expliqué par les
signes cliniques secondaires qu'engendrent certains agents abortifs en concomitance avec les
avortements. A titre d'exemple, on peut avoir des signes digestifs qui accompagnent les
avortements lors d'une salmonellose ou d'une atteinte par le virus du BVD (Petit et al., 2005),
des signes respiratoire lors d'une atteinte par I'/BR et des signes locomoteurs ou génitaux lors

d'une atteinte par des Brucella (Cynthia et al., 2008).
L.5. Répartition des avortements en fonction des modes de mise 2 la reproduction

La présence ou non des avortements en relation avec le mode de mise 2 la reproduction est

présentée dans le tableau ci-dessous

Tableau XVI : Répartition des avortements en fonction du mode de mise a la reproduction.

Mode Elevages avec avortements | Elevages sans avortements Total
Nbr % Nbr %
IA 27 71.06 11 28.94 38
SN 17 65.38 09 34.62 26

On constate que pour les deux types d'élevages (avec ou sans avortements), il n'y a pas de

différence (de visu) entre la pratique de l'insémination artificielle et la saillie naturelle,
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contrairement a Houti et Daoudia (2011) qui ont enregistré un taux d’avortement supérieur

pour les élevages pratiquant ’insémination artificielle.

Quoique I'TA soit connue pour représenter un moyen essentiel pour minimiser le risque de
transmission des maladies vénériennes (Chevallier et Humblot, 1998), certains auteurs
affirment que de nombreux agents pathogénes peuvent étre retrouvés dans le sperme et
pouvant entrainer des infections génitales et des avortements chez la femelle gestante (Royal
et al., 2000). Une telle éventualité est plutdt rare, suite au dépistage et au contrdles pratiqués
dans les centres d’JA. Ces mémes auteurs ont démontré que ce procédé est plutot impliqué

dans les mortalités embryonnaires précoces et tardives.
L.6. Répartition des avortements en fonction du devenir du placenta

La présence ou non des avortements en relation avec la conduite de I'éleveur face 3 la

gestion du placenta est présentée dans le tableau ci-dessous :

Tableau XVII : Répartition des avortements en fonction du devenir du placenta

Devenir du Elevages avec avortements | Elevages sans avortements | Total
placenta Nbr % Nbr %
Enterré 15 60 10 40 25
Jeté 22 75.86 07 24.14 29
Donné¢ aux chiens 01 100 00 00 01

On constate que la majorité des éleveurs (30/55) pratiquent une conduite dangereuse soit en
jetant le placenta et les arriére-faix dans la nature ou en les donnant aux chiens. En effet, il
apparait clairement que ceux qui jétent le placenta dans la nature enregistrent plus
d'avortements (75.86% vs 24.14%). 11 est & noter que le fait de jeter le placenta constitue
d'une part une source de contamination du paturage qui aboutit & la contamination d'autres
animaux initialement sains (bovins et petits ruminants), d'autres part, un acceés facile a
d'autres especes telles que les chiens maintenant le cycle de l'agent pathogéne (cas de
Néospora caninum). Les éleveurs devraient étre sensibilisés aux risques que représente cette
pratique, afin de prendre les mesures hygiéniques et sanitaires nécessaires, pas seulement en

cas d’avortement, mais aussi suite a tout vélage normal ou présentant des complications.
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II. ETUDE DESCRIPTIVE DES FEMELLES AYANT AVORTEES.

Une étude descriptive portant sur 38 femelles ayant présentées un avortement appartenant

aux €levages visités est présentée dans ce qui suit :

II.1.Races des avortées

La fréquence des avortements en fonction des races est présentée dans le tableau ci-dessous:

Tableau XVIII : Races des vaches avortées

Races Holstein Montbéliarde | Fleckvieh Croisée Simmental
Nbr 08 19 03 06 02
% 21.05% 50% 7.89% 15.79% 5.26%
Total 100%

La moitié des vaches ayant avortée (50%) sont des Montbéliardes qui sont des races mixtes
orientées beaucoup plus vers une production laitire chez nous. Dans une étude
¢pidémiologique des avortements chez les bovins réalisée par Benbernou et al. (1998) dans le
département frangais des cOtes d’Armor, il a été rapporté que les avortements sont plus
fréquemment observés chez les races laitiéres. Cela peut étre expliqué en partie par le faite
que les vaches laitiéres font ’objet d’une surveillance minutieuse permettant de détecter les
avortements. Par ailleurs, des facteurs génétiques pourraient étre impliqués en formant un

terrain plus favorable aux avortements.
I1.2. Origine de la vache avortée

La fréquence des avortements en fonction de la provenance des femelles est présentée dans

le tableau ci-dessous :

Tableau XIX : Origine des avortées

Origine Née a la ferme Achetée Importée
Nbr 22 11 5
% 57.89% 28.94% 13.16%
Total 100%

Nos résultats montrent que la plus part des vaches avortées sont nées i la ferme
contrairement & Dramchini (2007) qui a rapporté que 67,50% des avortées sont des vaches

importées. Nos résultats sont en faveur d'une présence antérieure des agents abortifs au niveau
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de I’exploitation. Il peut s'agir d'une contamination du piturage, de l'environnement, du

taureau reproducteur ou bien d'infections latentes qui resurgissent.

I1.3. Parité :

La fréquence des avortements en fonction que la femelle soit génisse, primipare ou

multipare est présentée dans le tableau ci-dessous :

Tableau XX : Parité des avortées

Parité Génisse Primipare Multipare
Nbr 09 03 26
% 23.68% 7.89% 68.42%
Total 100%

Nos résultats montrent que la majorité des avortées sont des multipares (68.42%), il semble
que le rang de lactation puisse avoir un effet sur les avortements. Dans une étude de Risco et

al. (1999), il a été rapporté 1'absence d'association significative entre la parité et 1’avortement.

I1.4. Mode de reproduction

La fréquence des avortements en fonction du mode de reproduction est présentée dans le

tableau ci-dessous :

Tableau XXI : Mode de reproduction des avortées

Mode de reproduction 1A SN
Nbr 25 13
% 65.79% 34.21%
Total 100%

On constate que les avortements sont plus fréquents chez les vaches inséminées

artificiellement (65.79%) comparativement & celles inséminées naturellement (34.21%).

L'insémination artificielle constitue un moyen essentiel de réduction du risque de
transmission des maladies vénériennes. Cependant, des possibilités de contamination
subsistent surtout lors du non respect des conditions dhygiéne du matériel et de la
manipulation. Il s'agit le plus souvent des mortalités embryonnaires précoces et tardives,

encore appelées avortement sub-clinique (Chevallier et Humblot, 1998 ; Royal et al, 2000).
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Le recours a la saillie naturelle peut constituer une méthode alternative de reproduction sans
risque de transmission d'agent pathogéne a condition de maitriser 'état sanitaire des taureaux
et de bannir la pratique courante des éleveurs de louer un taureau pour la saillie ce qui

constitue un risque potentiel de dissémination des maladies d’un élevage 3 un autre.
IL.5. Stade de gestation

La fréquence des avortements en fonction du stade de gestation est présentée dans le tableau

ci-dessous :

Tableau XXII : Stade de gestation des avortées

Stade de gestation 1*" Trimestre 2™ Trimestre 3™ Trimestre
Nbr 03 11 24
% 7.89% 28.94% 63.16%
Total 100%

Dans notre étude, la majorité des avortements enregistrés sont observés au cours du 2™ et
3" trimestre de gestation, soit (28.94%) et (63.16%) respectivement. Nos résultats
concordent avec ceux de Higgins et al. (1981) qui rapportent une grande fréquence des
avortements aux 2™ et 3™ trimestres avec 23,9% et 72,9% respectivement contre seulement
3,2% au 1 trimestre. En fait la fréquence enregistrée au deux derniers trimestres est justifiée
par la capacité des €leveurs & détecter l'avortement par le biais de I'avorton expulsé ou de ses

arricre-faix chose qui est délicate au premier trimestre.
I1.6.Gémellité

La fréequence des avortements en fonction d'une portée unique ou gémellaire est présentée

dans le tableau ci-dessous :

Tableau XXIII : Gestation unique ou gémellaire

Avorton actuel Unique Gémellaire
Nbr 37 01
% 97.37% 2.63%
Total 100%

Nos résultats montrent que la majorité des vaches avortent d'un foetus unique (97,37%).
Cela est expliqué par la faible fréquence de la gémellité. En effet, selon Noakes et al. (2001),

I'incidence de la gémellité est estimée & 1% en élevage laitier et & 0,5% en ¢levage allaitant.
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Cette incidence varie aussi en fonction de la race (13% chez les Jersey, entre 3,1 et 3,3% chez
les Holstein) et de I’age (1,3% chez les génisses, 7% chez les vaches de moins de 10 ans).
IL.7. Signes cliniques accompagnant I'avortement

Les signes cliniques observés chez les femelles suite & un avortement sont présentés dans le

tableau ci-dessous :

Tableau XXIV : Signes cliniques accompagnant 1'avortement

Signes Métrites Rétentions Mammites Dégradation de 1’état
placentaires général
Nbr 5 19 7 13
% 13.16% 50% 18.42% 34.21%
Total 100%

Nous constatons que la moitié¢ des avortements sont suivis de rétentions placentaires, la
dégradation de I'état général est également assez fréquente, ce qui serait en faveur
d'avortements infectieux. En effet, selon Tainturier et al. (1998) et Rodolakis, (2000), 1la
rétention placentaire semble étre assez fréquemment retrouvée lors d’avortements d’origine

infectieuse.

I1.8. Devenir du lait de I’avortée

La conduite de 1'éleveur concernant le lait de I’avortée est présenté dans le tableau ci-
dessous :

Tableau XXV : Devenir du lait de I'avortée

Devenir de lait Retiré de la Donné aux animaux Aucune mesure
consommation
Nbr 9 12 17
% 23.68% 31.58% 44.74%
Total 100%

On constate que la majorité des éleveurs (44.74%) n'adoptent aucune mesures particuliére

vis-a-vis du lait de I'avortée, ceci dit qu'il se peut qu'il soit mélangé avec le lait des vaches

saines.

Selon FEADER (2010), le lait des femelles avortées doit &tre écarté de la consommation

humaine et animale jusqu’a la négativation dans les cas de brucellose et jusqu'a et jusqu’a ce
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que les écoulements vaginaux soient redevenus normaux. Dans les productions du lait cru, il

est fortement recommandé de rechercher les listeria et les salmonella.

Le danger est représenté surtout pour la consommation humaine de lait cru contaminer ou
utilisé en fabrication fromagére. En effet, selon Janbon (2000), la plus grande majorité des
contaminations humaines par la brucellose en Arabie Saoudite est liée 4 la consommation de

lait cru.

oy



Conclusion

A lissu de notre enquéte nous pouvons déduire & travers I'étude descriptive réalisée au
niveau des ¢€levages que les avortements sont assez fréquents puisque plus de la moitié des
élevages (52.72%) ont été concernés cette année. Ces derniers sont observés durant toutes les
saisons et adoptent une allure plutét sporadique qui est assez fréquente puisque 26.31%

signalent un avortement/mois.

Par ailleurs il semble que les avortements sont plus fréquents dans les élevages avec un

effectif supérieur a 10 tétes, ceux maintenus en mode extensif et 3 stabulation semi entravée.

La conduite de I'élevage, I'état sanitaire de I'élevage et le mode de reproduction adopté

semblent avoir une relation avec les avortements.

Concernant I'étude descriptive des femelles avortées, il semble que l'avortement ait un lien
avec la race, l'origine, la parité, le mode de reproduction et le stade de gestation des femelles.
Ces liens supposés dans notre étude devraient étre confirmés par des études plus élargies

portant sur un echantillonnage étudié et surtout consolidés par des traitements statistiques

adéquats.

Dans la présente étude, une fréquence importante des rétentions placentaires associée a la
dégradation de 1'état général chez les avortées serait en faveur des avortements infectieux.
Une recherche des agents étiologiques s'avére alors plus que nécessaire en raison du danger

que constituent certains agents abortifs pour la santé humaine.

Les résultats obtenus dans cette étude sont considérés comme préliminaires & des études
futures, plus extensives, qui devront mesurer l'impact réel aussi bien économique que sanitaire

au niveau des €levages mais également les répercussions sur la santé publique.



Recommandations
M
Au terme de cette étude nous proposons les recommandations suivantes
e Aux autorités concernées de :

- Déployer les moyens nécessaires pour mettre sur pied des structures spécialisées tel
que des laboratoires afin de diagnostiquer et de mettre en évidence les germes 3

caractere abortif probablement zoonotique.

- Imposer éventuellement pour les éleveurs et les vétérinaires des pénalités pour toute

loi non respectée.

- Programmer des formations dans I’élevage bovin et des compagnes de vulgarisation
afin de sensibiliser les concernés de l'importance sanitaire et économique des
avortements et des risques encourus suite 3 des ignorances ou des négligences de leur
part.

- D'encourager la collaboration entre I'état, les vétérinaires et les éleveurs afin de mieux

geérer les dépistages, les compagnes de vaccinations, et les mesures sanitaires nécessaires

(isolement et mise en quarantaine).
e Aux éleveurs de :
- Respecter les normes zootechniques et sanitaires d’¢élevage.

- Déclarer tous les cas d’avortements.
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Annexes

Annexes 01 :

1-Questionnaire de 1’elevage bovin

Expérience professionnelle:......... ans

Effectif pdt la visite Males Femelle Femel gestantes Veaux

Type d'élevage Intensif Extensif Semi- intensif

Type de stabulation Libre Entravée Semi entravée

Les animaux achetés sont dépistés avant entrée Oui Non

Mise en quarantaine des Ax 3 Oui Non

l'achat

Présence salle de vélage Oui Non

Présence d’autres animaux Oui | Non OV |CP |Equid Vol Chien | Chat
Elevage dépisté (brucellose et tuberculose) oui non

Maladies fréquentes: | Digestiv | Respir locomo Mamte Repro Autre
Modalité de la mise a la reproduction 1A SN

Avortement cette année Oui Non | Combien:........ avort/...... femelles gestantes
Avortement 3 derniéres années | Oui Non Combien:

Allure des avortements Unique: 1/mois, 1/3mois, 1/6mois | Multiple: ............ /mois

Apres avortement le placenta est | Enterré

Jetéds ..... Donné aux chiens




Annexes 02 :

Annexes

1-Questionnaire sur la vache avortante

Race

L'avortante est une

Génisse

primipare

Multipare: combien

Origine de 'avortante Née a la ferme | achetée importée

Mode de reproduction 1A SN Origine du taureau:

Stade de gestation au moment de 1¥ trimestre 2° trimestre 3° trimestre

’avortement

L'avort actuel est suivide | Métrite Rétention placent | Mammite | Dégradation état
gle

Devenir du lait de
l'avortante

Retiré de la consommation

humaine

Donné aux animaux

Aucune mesure

L'avortement actuel était un foetus

unique

gémellaire
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